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Absztrakt

A tanulmany a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom (MFM) szerepét vizsgalja a naci Németor-
szaggal szembeni ellenallasban, kiillonos tekintettel arra a politikai kornyezetre, amelyben
az »allamilag engedélyezett ellenallas” fogalma érvényre jutott. Az elemzés bemutatja, hogy
az 1938-as Anschluss utani magyar politikai elit jelentSs része felismerte Hitler geopoliti-
kai torekvéseinek veszélyét, és bar nyilt ellenallasra nem volt méd, titkos diplomaciai és
konspirativ csatorndkon keresztiil probaltak az orszag fiiggetlenségét védeni. Az MFM te-
vékenysége a Teleki-kormany titkos apparatusaboél nétt ki, és szervezeti forméjat, kapcso-
latrendszerét is ennek alapjan épitette fel. A tanulmany részletesen targyalja az MFM sze-
repét a kiugrasi targyalasok el6készitésében, emberment6 tevékenységében, valamint a naci
megszallassal szembeni ellenallas kiilonbo6z6 politikai, katonai és tarsadalmi dimenzi6iban.
Az elemzés feltarja az ellenallas utélagos értelmezési problémait is, kiilonosen az 1947-es
koncepciods perek tiukrében, melyekben az ellenallok tevékenységét politikai érdekbdl hi-
teltelenitették.
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konspiracio, naciellenes ellenallas, embermentés, Magyar Testvéri K6zosség, koncepcids
perek, torténeti értelmezés

Abstract

This study explores the role of the Hungarian Independence Movement (MFM) in the re-
sistance against Nazi Germany, investigating the political environment shaped by the con-
cept of ,state-sanctioned resistance.” The analysis illustrates how, following the Anschluss
of 1938, significant segments of Hungary’s political elite recognized the threat posed by
Hitler’s geopolitical ambitions. While open resistance was deemed impossible, secret dip-
lomatic channels and conspiratorial means were employed to safeguard the country’s sov-
ereignty. Prime Minister Pal Teleki’s dual approach—outward cooperation combined with
covert opposition—was particularly significant. Emerging from Teleki’s secret governmen-

1 Osztalyvezeto, Allambiztonsagi Szolgalatok Toérténeti Levéltara Kutatasi Osztaly.
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tal apparatus, the MFM structured itself around this clandestine legacy. The study examines
in depth the MFM’s involvement in planning Hungary’s exit from the war, their humanitar-
ian rescue operations, and their broader contributions to anti-Nazi resistance across polit-
ical, military, and social spheres. It also highlights post-war interpretive challenges, par-
ticularly in the context of the politically motivated trials of 1947, which sought to
discredit genuine resistance efforts.

Keywords: Hungarian Independence Movement, resistance, Pal Teleki, exit negotiations,
conspiracy, anti-Nazi resistance, humanitarian rescue, Hungarian Fraternal Community,
show trials, historical interpretation

»[...] nalunk a magyar mualt, és a kozelmult sok vonatkozasban és tekin-
tetben még mindig kodben all. A magyar sorsmozdulatok, a magyar
torténelem egy-egy alakjat mar az abrazolas folytan rogton ragalom és
vad éri; helyzetek nincsenek tisztazva” — fogalmazott Illyés Gyula a Fi-
atal Irok lakiteleki talalkozojan 1979-ben, egy olyan korszakban, ami-
kor a magyar torténetiras a kommunista ideolbégia eléiranyzott gondo-
lati keretei kozott mozoghatott. Illyés lakiteleki felszélalasa 6ta egy
generacio cseperedett fel, de ahogy John Lukacs a 20. szazadi ideol6-
giak kapcsan fogalmazott, ,politikai gondolkodasunkat még ma is hat-
raltatja elavult székincsiink.”® A hossza évtizedekig érvényben 1évo
torténelmi bélyegek mélyebben hatarozzak meg gondolkodasunkat,
mint hogy a torzitas kényszerének elmulasa utan azokat egyszeriien
csak figyelmen kiviil tudnank hagyni. A ,széhasznalat z{irzavaraval™
még ma is meg kell kiizdentink. A magyar ellenallas torténete pedig,
mint a munkasmozgalom identitasépitésének fontos pontja, kiilondsen
érintett tertilet. A két vilaghabora kozott és a haborua alatt torténtek
értékelése a politikai 6nigazolas és leszamolas eszkoze is volt egyben,
a haboruas blinos, a reakcios, a fasiszta értelmezése, illetve félreértel-
mezése azt is megszabta, hogy kik azok, akik a megbélyegzettség okan
kiszorithatok lesznek a hatalombol, s6t akar a tarsadalombél is. Az
antifasisztak, a halad6, kommunista ideologia értékeit mar az tildozés
évtizedeiben is felvallalok jelentették a hésiesség legmagasabb szinti
példajat, mig a fasiszta a tarsadalomra veszélyes elemek szinonimajava

2 Illyés 2009, 117-119.
3 Lukacs 1995, 369.
4 John Lukacs sz6hasznalata. V6. Uo. 398.
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valt. Csakhogy nem feltétlentil a haboru alatti szerepvallalason malt,
hogy ki a ,fasiszta” és ki az ,antifasiszta”. Ahogy azt Borbandi Gyula
megfogalmazta, ,az 1947-48 utani magatartas dontotte el, hogy valaki
ellenallébnak szamitott-e vagy sem.”®

Borbandi megallapitasanak igazsagtartalmat jol érzékelteti az az
1947-ben zajlé koncepcibds persorozat, amelyben egy titkos tarsasagot,
a Magyar Testvéri Kozosséget azzal vadoltak meg, hogy a koztarsasag
ellen ,fasiszta” 0sszeeskiivést szervezett, és vissza akarta hozni a Hor-
thy-korszak politikai elitjét és rendszerét. A letartoztatottak koziil sza-
mosan részt vettek az ellenallasban, két évvel korabban sokuk még
a Gestapo vagy a nyilasok fogja volt. A fasiszta vadakkal szemben azon-
ban az erre valé hivatkozast nem fogadtak el: ,A vizsgalatot végzo ha-
tosagok visszautasitottak a gyanuasitottak azon védekezését, hogy részt
vettek az ellenallasi mozgalomban. [...] Elvi alapallas az, hogy nem ne-
vezhet6 ellenallasnak a Horthy kornyezetével 6sszeftiggésbe hozhat6
németellenes probalkozas™ — indokolta a Magyar Kozosség tigyér6l
készilt allambiztonsagi dsszefoglalo jelentés az eljarasnak ezt a saja-
tossagat. Az érvelés szerint az ellenallasnak minden olyan formaja, ami
barmi médon kapcsolatba hozhat6 ,a horthysta elemekkel” — a jelentés
szohasznalata szerint — ,allamilag engedélyezett tevékenység”,” vagyis
»a Horthy-fasizmus” megnyilvanulasa.

A valaszt arra kérdésre, hogy miért is nem tekinthetd az ,allamilag
engedélyezettnek” mindsitett tevékenység, vagyis a Horthy-korszak
politikai elitjének Birodalmi Németorszaggal valé szembenallasa ellen-
allasnak, a torténetiras adta meg: a ,Szocialista torténettudomany fel-
tarasa kovetkeztében kimutathat6, hogy a Horthy-rendszer uralkodé
korei »ellenallas« jogcimén a hatalom atmentése érdekében tevékeny-
kedtek.”® Cselekedeteiket tehat els6sorban nem a nacizmussal val6
szembenallas, hanem a sajat hatalmi érdekeik érvényesitése motivalta.
A parasztparti Kovacs Imre, akit nem lehet a Horthy-korszak politikai
berendezkedése irant érzett elfogultsaggal vadolni, a Kadar-kori torté-

5 Borbandi 1984, 235-237, 236.

6 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (tovabbiakban: ABTL) 2. 1. XIV/5-1. Dr. Be-
nedek Endre r. 6rnagy, dr. Horvath Istvan r. alezredes, Acs Ferenc r. ezredes jelentése a Magyar
Kozosség-i tigy értékelésérol, 1970. januar 15.

7 Uo.

8 Uo.
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netiras e megkozelitésére 1969-ben igy reflektalt: ,Hiba azt hinni, hogy
Horthy és Kallay csupan a maga érdekét nézte, amikor a haborabél ki
akart szallni, a néppel, az orszaggal nem sokat torédtek. [...] Tudtak,
hogy Hitler lerohanja Magyarorszagot, ha ellene fordulnak, de azzal is
tisztaban voltak, hogy a masik oldalon (az oroszoknal) mi var rajuk
személy szerint, és a magyarsaggal altalaban. [...] Ezek olyan vonasok,
olyan motivumok, melyekre tekintettel kell lenni a cselekedeteik kiér-
tékelésénél. Gyengék voltak, hibasak, nem kétséges. [...] Azt azonban
nem lehet elvitatni t6luk, hogy menteni akartak, ami még menthetd.
[...] Egy mai torténetirénak, még ha a kommunista Magyarorszagon él
és dolgozik, errél nem lenne szabad megfeledkeznie.”

A ,szocialista torténettudomany feltarasanak” ez az érve olyan ,va-
razsszoként” miikodott, amelynek segitségével a magyar ellenallas sza-
mos megnyilvanulasat konnyen negativ el6jeltivé lehetett formalni,
hiszen elég volt kimutatni az egytittmikodést a korabeli politikai elit-
tel, és onnantdl az mar nem ellenallas, hanem ,az ellenallas jogcimén
a hatalom atmentésére”? tett probalkozas. Jelen tanulmany f6szerep-
16je, a Magyar Fliggetlenségi Mozgalom (MFM) kiilonosen érintett ebben
a torténetben, az MFM ugyanis az intézményrendszerben, a politikai
elitben, a kormanyzé kozvetlen kornyezetében fogta 6ssze a nacizmus-
sal szembenall6 személyeket, vagyis az ,allamilag ellen6rzott ellenal-
lasnak” fontos koordinal6 szervezete volt.

A fentebb idézett allambiztonsagi 6sszefoglalé a megoroklott értel-
mezési problémak mellett egy masik nehézségre is felhivja a figyelmet:
az informaciéhianyra. ,Politikailag érthet6 és helytallé a Népbirésag
és a nyomoz6 hatésag allaspontja, hogy visszautasitotta az ellenallasi
érdemekre val6 hivatkozast. Ennek azonban kovetkezménye, hogy nem
deritették fel kell6 mélységben a horthysta elemek allamilag engedé-
lyezett ellenallasanak okat, gyokerét és a habora utani idészakra is
atnyulo kapcsolatait. [...] Valoéjaban szélesebbek és szervezettebbek vol-
tak a haladasellenes er6k, mint amennyire azt az eljaras idején értékel-
ték.”! Az események ,nem kell6 mélységii felderitése” nem csupan az
allambiztonsagi munkat hatraltatta, de a torténetiras dolgat is nehezi-

9 Kovacs 1969, 369-373.

10 ABTL 2. 1. XIV/5-1.Dr. Benedek Endre r. 6rnagy, dr. Horvath Istvan r. alezredes, Acs Ferenc
r. ezredes jelentése a magyar testvéri kozosségi iigy értékelésérol, 1970. januar 15.

11 Uo.
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ti. A forrashiany ugyanakkor az ellenallasi munka jellegébdl is fakad,
a konspiracié a helyzet kényszere, sikeressége pedig nem kis mértékben
fligg attdl, hogy mennyire marad lathatatlan. Tevékenységét éppen
ezért nem is dokumentalja tal, ha mégis, azt sokszor a félrevezetés
szandékaval teszi. igy ma mar szinte lehetetlen, hogy a Német Birodalmi
torekvésekkel szemben szervez6d6 ellenallas a megfelel6 arnyaltsaggal,
minden részletére kitéréen feltarhato, szerepvallalasanak jelent6sége
tényszerlien megallapithat6 és dokumentumokkal kelléen alatamaszt-
hat6 legyen. A rendelkezéstinkre allo forrasok jelentés részben vissza-
emlékezések, de ezek a természetiikbdl adéddan személyes olvasatok.
A kiilonbo6z6 nézépontok dsszevetése segithetne az arnyalasban. Jelen
esetben azonban ez is nehézségekbe titkozik, ugyanis a generacionyi
id6szakot felolel6 kommunista diktattira nem adott teret az ellenallas-
rol sz616 6szinte emlékezésnek. A nyilvanossag szinterein a kiilonb6z6
nézépontok és értelmezések dsszevetésére gondolni sem lehetett. Alap-
vetd kérdések igy nem tisztazédhattak addig, amig azokat a kor szem-
tanai megvitathattak volna. Az allambiztonsag nyilvanossag el6l elzart,
bizalmas hasznalatra késziilt 6sszefoglaldjanak éppen ebbédl a forrashi-
anybol fakadbéan van fontos tizenete: megkérdo6jelezi ugyan ,az allami-
lag engedélyezett ellenallas” 6szinte szandékat, de annak tényét és
széleskorti kapcsolatrendszerét elismeri.

,,Allamilag engedélyezett ellenallas”
helyzetértékelése a haboru el6estélyén

»Magyarorszagnak a német nyomas elleni szisztematikus védekezése
mar kozvetleniil az Anschluss utan elkezdédott. Vértelen haboru folyt
a habort ellen”? — fogalmazott dalnoki Veress Lajos vezérezredes, aki
— mint 1935-t61 bécsi katonai attasé, 1938-t6l a 15. gyalogdandar, 1940-
tol a 2. lovasdandar, 1942-t6l az 1. pancéloshadosztaly 1944 augusztu-
satoél pedig a 2. magyar hadsereg parancsnoka és mint a kormanyzo
bizalmasa — maga is a Horthy-elit része és mindeko6zben a Magyar Flig-
getlenségi Mozgalom fontos szerepldje.

12 Dalnoki Veress 1970, 160.
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Ahogy Veress Lajos is hangsualyozta, az Anschluss meghatarozoé for-
dulépontot jelentett a német politikahoz val6 viszony tekintetében.
Magyarorszag kozvetlen szomszédsagba keriilt a Birodalmi Németor-
szaggal, és az is vilagossa valt, hogy Hitler az Gj vilagrend kialakitasa
érdekében haborua kirobbantasara torekszik. A status quo hitleri Gjra-
irasanak terve lehet6séget is jelenthetett annak a Magyarorszagnak,
tekintette, és sokan, beleértve a kormanyzoét is, ezt igy is fogtak fel. De
voltak olyanok a politikai vezetés legmagasabb szintjein is, akik nem
hittek vagy nem akartak hinni Németorszag gy6zelmében, mert a naci
ideoloégia térnyerésében az europai értékrend és kultiira veszélyezteté-
sét lattak, a hitleri geopolitikai és vilagrendezési stratégiat pedig Ma-
gyarorszagra nézve akar még a trianoni dontésnél is fenyegetébbnek
érezték. Ebbdl a meggy6z6désbodl fakadd németellenesség azonban nem
feltétleniil parosult a rendszer miikodési alapelveinek megkérdé6jelezé-
sével, s6t, a németellenes politikai elit koreibdl sokan a Horthy-rendszer
minél tovabbi fenntartasaban (a marxista torténetiras megfogalmaza-
sa szerint a hatalom atmentésében) gondolkodtak, még ha tisztaban is
voltak azzal, hogy egy vesztes haboru esetén ez nehezen lesz folytat-
haté.

A német vereséggel szamolok egyik meghatarozé képvisel6je Teleki
Pal volt. 1938 novemberében, még mint kultuszminiszter, egyik tanit-
vanyanak, a nyolc évig az Egyesiilt Allamokban diplomaciai szolgalatot
teljesitd Szent-Ivanyi Domokosnak bizalmi megbizatast adott: utazzon
Eszak-Amerikaba, keresse fel a befolyasos gazdasagi, értelmiségi, poli-
tikai koroket, és készitsen titkos jelentést arrol, milyen magatartas
varhato az észak-amerikai allamoktoél egy kirobband haboru esetén, és
annak milyen végkimenetele valosziniisithet6. A Teleki geopolitikai
felfogasat tikrozo jelentés a haborat elkeritilhetetlennek tartotta, és
agy latta, az — Amerika hadba lépésnek koszonhetben — német vere-
séggel fog végz6dni.!?

Jol érzékelteti a Hitler veresége melletti allasfoglalas salyat, hogy
Szent-lvanyira a politikai elit bels6 berkeiben ismertetett tanulmanya
utan ugy tekintettek naciellenes korokben mint ,sajat” emberre. ,Pa-

13 Szent-Ivanyi 2013, 170-176.
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taky,'* attél a perctél kezdve, hogy olvasta a jelentésemet, az egyik
legbizalmasabb tamogatém lett”® — irta e bizalom példajaként Szent-
Ivanyi. »,A kialakul6 vilaghaboraban — az Egyesiilt Allamok és Szov-
jetuni6 kivételével — tulajdonképpen csak vesztesek lesznek. [...] [A]
Szovjetunio pedig a teljesen lerongyolodott és tonkrement Eurépaban
nyugodtan hédithat majd akar teriiletileg, akar csupan bolsevista ideo-
logiaval is”'® — hangzott a jelentés 0sszegzése. Szent-Ivanyi a Szovjetuni6
térnyerésének hangsulyozasaval a németellenes politikai elit gondol-
kodasanak egy masik fontos elemét szélaltatta meg: a szovjetektol vald
félelmet. A naci propaganda szamara is meghatarozé volt ennek hang-
sulyozasa, e kor azonban ettdl fiiggetleniil sajat értékorientalt vilag-
nézete alapjan allt szembe a bolsevizmussal és stratégiajat er6sen
meghatarozta az a cél, hogy a kommunista Szovjetunié befolyasat aka-
dalyozni kell.

Adodik a kérdés: Ha a politika vezet6 korein beliil tobben — és koz-
tiik olyan meghatarozé tényezoék is, mint példaul a miniszterelnok —
a naci birodalom bukasat valészintisitették, miért nem vallaltak a nyilt
szembenallast vagy gyakoroltak ez iranyba er6sebb nyomast? Ennek
okat Szent-Ivanyi A magyar fiiggetlenségi mozgalom igaz térténete 1939—
1945 cim( 1946-ban irt munkajaban azzal magyarazza,'” hogy a német
vereség valosziniisitéséhez az a helyzetértékelés is hozzatartozott, hogy
a Német Birodalommal val6 nyilt szembehelyezkedés az adott geopoli-
tikai viszonyok kozott a lakossagra nézve végzetes kovetkezményekkel
jaré katonai megszallast vonna maga utan. Mindemellett a belpolitikai
viszonyok sem megfelel6ek a nyiltan németellenes politikahoz. A ha-
talom berkein beliil a németbaratok meghatarozé er6t képviselnek,
ugyanakkor a nacizmussal szembenall6 kérok nem rendelkeznek meg-
feleld tarsadalmi bazissal. ,A naciellenes régi liberalis garnitiira — Beth-
len Istvan, Karolyi Gyula, Walké Lajos, Rassay Karoly stb. — nagyban
elveszitette tekintélyét, féleg a foldbirtokreform és altalaban a szocia-

14 Pataky Tibor a hataron tali magyarok tigyéért felel6s miniszterelnokségi allamtitkar,
Bethlen Istvan bizalmi embere.

15 Szent-lvanyi 2013, 176.

16 Szent-Ivanyi Domokos: A trianoni Magyarorszag kiilpolitikaja. 1919. junius — 1944. mar-
cius 19. 260-261. Raday Levéltar (tovabbiakban: RL), Szent-Ivanyi hagyaték. C/80. 1. doboz,
idézi: Torok 2004, 26

17 Szentivanyi Domokos: A magyar fiiggetlenségi mozgalom igaz térténete 1939-1945, RL,
Szent-Ivanyi Domokos-hagyaték, C_80, 2. doboz (tovabbiakban: MFM igaz térténete)
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lis problémakkal kapcsolatban, igy ennek kovetkeztében s annak da-
cara, hogy kifejezetten Axis-ellenes, képtelen lesz megakadalyozni az
orszagnak a haboruba val6 sodréodasat”® — foglalta 6ssze Szent-Ivanyi
e kor sajat tamogatottsagara vonatkozo6 helyzetértékelését.

A szocialis problémakbodl fakado elégedetlenséget a nacizmus talajan
allo szélsdjobboldal sikerrel aknazta ki. Szalasi Ferenc partja 1938-
1939-ben befolyasanak cstcsan allt, huszonot-harmincezer tagot szam-
l1alt, az 1939-es valasztasokon a kiilonb6z6 nemzetszocialista partok
jeloltjei a szavazatok 25 szazalékat szerezték meg, ezzel 49 mandatum-
hoz jutottak, és a Parlamentben a legnagyobb ellenzéki csoportosulast
jelentették. A németbarat politikai er6tér és tarsadalmi bazis salyat
tovabb novelte a katonai vezérkaron belul talsalyban 1évé németbarat
orientacio6. Ugy lattak tehat, hogy a nyilt kiallasnak katonai, politikai
és tarsadalmi szinten egyarant sziikre szabottak a lehet6ségei, igy el-
s6sorban konspirativ szervezésre van sziikség. Az egyre fokozodé hit-
leri nyomassal hossza tavon kell szamolni, és bar 1étérdeke lenne az
orszagnak, de nincs sok esély arra, hogy kimaradjon a haborabél. Ezért
torekedni kell, hogy az angolszasz orszagokkal kiépiiljon egy kultura-
lis-tarsadalmi szervezetekre, s6t akar a hirszerzoészervekkel val6 egyiitt-
mikodésre épuild kapcsolatrendszer. Ez a haboruaba 1épés, a diplomaciai
kapcsolatok megszakadasa, de még akar a német megszallas bekovet-
kezte utan is lehet6vé teszi a szovetséges hatalmak tajékoztatasahoz
és a kiugras megszervezéséhez nélkiilozhetetlen 6sszekottetéseket. Be-
felé pedig a német orientacioval szembenalldé személyeket Ossze kell
gyljteni, és kozottiik a kooperaciot meg kell teremteni. A titkos mun-
ka korlataival azonban 6k is tisztaban voltak: ,Természetes, hogy egy
ilyen kozvetett, burkolt célkit(izés(i, mondhatnank »malom alatti« mun-
ka tavolroél sem lehetett olyan eredményes, mint egy minden gatlastol
ment, nyilt és hatarozott befolyasolas” — fogalmazott e korben sziiletett
visszatekint®, bizalmas jelentés.!®

18 MFM igaz térténete, 153.

19 RL Soos Géza hagyaték, C_230, 17. d. Az MFM Gszinte torténete. (tovabbiakban: MFM észinte
torténete)
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Teleki Pal politikaja

»leleki igen komoly er6feszitéseket tett, hogy titkos eszkozokkel ellen-
sulyozza a hivatalos kormanypolitikanak a[...] hatasat. A miniszterelnok
egy kiilon osztalyt létesitett, amely névlegesen a nemzet szellemi ne-
velésével foglalkozott altalanosan elfogadott elvek alapjan, de a valo-
sagban fed6szerve volt egy »titkos nemzetpolitikai szolgalatnak«, amely
Teleki valédi politikajat kivanta elémozditani. Titokban egy magan-
nyomdat biztak meg az anyag nyomtatasaval, és ezt olyan bizalmasan
iranyitottak, hogy nemcsak a szerkeszt6i munkat (aminek az iranyel-
veit Teleki személyesen adta meg), de még a szedést, csomagolast, por-
tozast, s6t az iroda takaritasat is csak magasabb beosztasu és kipro-
baltan megbizhat6 személyek végezték’?° — fogalmazott a brit torténész
C. A. Macartney, aki a brit titkosszolgalat embereként személyesen is
része volt Teleki bizalmas kapcsolatrendszerének, és belelatott e fold-
alatti munka néhany vonatkozasaba.?!

Teleki Pal személye kulcsfontossagu volt a nyilt politikai szintér alatt
folytatott, gyakorlati politika megszervezésében. 1939 nyaran a minisz-
terelnokség alosztalyaként hivta életre azt a két intézményt, amelyre
épitett e konspirativ munkaban: a Macartney altal is emlitett Kovrig
Béla egyetemi tanar iranyitasa alatt miikodé Nemzetpolitikai Szolga-
latot, valamint a Szent-Ivanyi Domokos vezette IV. Tajékoztatasi Osz-
talyt. A Nemzetpolitikai Szolgalat ,kifelé szocial- és irodalompolitikai
tevékenységet végez, befelé azonban, a fold alatt, a legkiméletlenebb
naci-, német-, és nyilasellenes propagandahabor titkos mihelye lesz"%2
— emlékezik vissza Molnar Sandor, a legalis és illegalis tevékenységek-
be egyarant bevont munkatars. Az Osztaly hivatalos feladatkore, hogy
egyrészt a nemzetiségi vidékek és a szorvanymagyarsag problémaival,
masrészt a kulturalis élet apolasaval foglalkozzon. A minisztériumi
osztaly fed6szarnyai alatt zajlo titkos munka pedig: a naci ideologiaval
szemben ellenpropaganda szervezése. Ez a legszigoribb konspiracio
keretei kozott zajlott, alnéven kibérelt lakasban, fedénéven, hamis rend-
szamu autoval dolgoztak. Molnar Sandor emlékei szerint heti harminc-

20 Macartney 1993, 42.
21 Lasd: Beretzky 2005.
22 Molnar 2001, 40.
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negyvenezer naciellenes roplapot nyomtattak és terjesztettek, és szamos
habortellenes konyv kiadasat segitették. Az Osztaly titkos szervezo6-
munkajanak segitségével jelent meg tobbek kozott Lajos Ivan Néemet-
orszag haborts esélyei a német szakirodalom tiikrében cim@ konyve,
amely mar 1939-ben — gazdasagi tényezdkre visszavezetve — a német
habors vereség valoszinliségét prognosztizalta, vagy Bajcsy-Zsilinszky
Endre Helyiink és sorsunk Eurépaban cim(i munkaja. Jol jellemzi a hely-
zet sajatossagat, hogy e két konyv betiltasat az a Teleki-kormany haj-
totta végre, amelyik titkos Gton lehet6vé tette a kiadasat.

»Teleki jol latta, hogy a haboru kitorése utan Magyarorszag mind-
jobban izolalt helyzetbe keriil, s ezért 1939 janiusaban felallitotta az
ugynevezett Tajékoztatasi Osztalyt. [...] Ezen osztaly feladata volt az
antiaxis allamokkal val6 érintkezés és barati kapcsolatok fenntartasa,
mert Teleki felfogasa volt, hogy egy apparatussal, vagyis a kiligymi-
nisztériummal egyszerre kétféle politikat csinalni nem lehet, s ezért
hagyta, hogy Csaky a német—olasz vonalat kiszolgalja. [...] Az antiaxis
allamokkal az érintkezés pedig csakis a legnagyobb titoktartas leple
alatt volt folytathat6"?® — foglalja 6ssze a Soos Géza hagyatékaban ta-
lalhat6 dolgozat a Tajékoztatasi Osztaly megszervezése mogott huzédo
szandékokat.

A Tajékoztatasi Osztaly egyrészt, mint a miniszterelnok privat ka-
binetje, Teleki személyes kiilfoldi kapcsolatrendszerét szervezte a tu-
domanyos, kulturalis és politikai életben egyarant, masrészt feladata
volt a magyar kultGra értékeinek kiilfoldon valé ismertetése, népsze-
rGsitése. Ez a feladatkor lehet6vé tette, hogy a hivatalos, németbarat
diplomaciai vonal alternativajaként egy tudomanyos és kulturalis in-
tézményekre épiil6 kapcsolatrendszer szervez6djon. Ugyanakkor arra
is lehet6séget adott, hogy Teleki a diplomaciai testiilet német orienta-
ci6val szembenall6 tagjaival a kiiliigyminisztériumot megkeriilve, koz-
vetlenil alljon kapcsolatba. igy tartott szoros bizalmi kapcsolatot tob-
bek kozott Apor Gabor vatikani, Bakach—Bessenyey Gyorgy belgradi,
Barcza Gyorgy londoni, Khuen-Hédervary Sandor parizsi, Szab6 Gyorgy
pozsonyi kovetekkel vagy éppen Szegedy-Maszak Aladarral, a berlini
kovetségi titkarral.

23 MFM észinte torténete.
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Az osztaly bizalmasan végzendé feladatkoreibe egy 1941. majus 1-i
keltezési, titkos feljegyzés ad betekintést: ,minden, ami ezen a téren
kiilfoldon hivatalosan, nyiltan nem végezhet6: pl. a horvat, a lengyel,
vagy a finn vonal kiépitése vagy fenntartasa; baratkozas angol, francia,
amerikai, s6t csehszlovak és szovjetorosz viszonylatban.” Tovabba ,em-
berek kiktildése”, akiknek a feladata kett6s: .Egyrészt [...] a helyi viszo-
nyok megismerése és ismeretségi korok kiépitése altal megfelel6 garda
kinevelése [...], masrészt az illeto teriileten elvégzend6 nem hivatalos
(bizalmas és titkos) munka szakszeri elvégeztetése.” Az Osztaly felada-
tai kozé tartozott a ,kulfoldre utazé fontosabb személyek megfelel6
elokészitése” és a kulfoldre iranyulé propagandamunkat végzé egye-
siiletek, szervezetek koordinalasa is.?* Fall Endrével, a Magyar Revizios
Liga elnokével, Perényi Zsigmonddal, a Magyarok Vilagszovetségének
vezetbjével, a Kiiltigyi Tarsasag részérol Paiker Alajossal rendszeres és
bizalmas volt a kapcsolat.

Szent-Ivanyi visszaemlékezése szerint hossza tavi célként szerepelt
egy emigracioés kormany megszervezése. Eckhardt Tibor, miel6tt 1941-
ben Amerikaba utazott, hogy el6készitsen egy kulfoldon miikoddé magyar
érdekképviseletet, Telekitél és a Tajékoztatasi Osztalytol instrukciokat
és anyagot kapott.?® Az el6készitéshez tartozott, hogy tiz-tizenct f6bol
all6 garniturat terveztek 6sztondij cimen kikiildeni kutaté munkara,
de val6jaban azzal a szandékkal, hogy a megalakitando ellenkormany
szakgarniturajat képezzék.?® Ennek keretei kozott érkezett Amerikaba
1941 februarjaban Kosary Domokos és K. Kovacs Péter, akiket a fent
idézett feljegyzés ,tudomanyos sejt’-ként nevez meg.?’” Hivatalosan
a tobb nyelven megjelent Erdély album és a Kosary altal Szent-Ivanyi
felkérésére irt History of Hungary?® cimii monografia amerikai kiada-
saval és terjesztésével voltak megbizva.?® Teleki Pal Pelényi Janoshoz

24 Feljegyzés a m. kir. miniszterelndkség IV. /tajékoztatd/ osztalyanak megalakulasarol, fel-
adatkorérol és elso tizennyolc havi mikodésérél. 1941. majus 1. RL, Szent-Ivanyi Domokos-ha-
gyaték, C_80, 3. doboz. (tovabbiakban: Feljegyzés...)

25 MFM igaz torténete, 27.

26 MFM igaz torténete, 23—-24.
27 Feljegyzés...

28 Domokos 1941.

29 A Tajékoztatasi Iroda miikodésérdl késziilt bizalmas feljegyzés Kosary Domokos History of
Hungary cimii konyvének terjesztésével kapcsolatban megjegyzi, hogy arra a megbizast Kosary
Domokosnak Szent-Ivanyi adta 1938-1939 telén, azzal a céllal, hogy az amerikai k6zosség
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irt sorai is Kosary és K. Kovacs bizalmi megbizatasara utalnak: ,Remé-
lem elég szabadon mozogsz, hogy egy s masban segitsd [Montgomeryt],
pl. a konyv dolgaban (Erdély). A két fit instrukcidkat kap.”° Sok ered-
ményt a kint él6 magyarokbdl és a magyarokkal rokonszenvezd ame-
rikai értelmiségiekbdl allé kapcsolatrendszer megszervezése terén
azonban nem sikertlt elérni, Teleki Pal halala utan ugyanis a Tajékoz-
tatasi Osztaly miikodését megsziintették, és a kikiildott személyeket,
igy Kosaryt és K. Kovacsot is, visszarendelték Magyarorszagra.®!

A Tajékoztatasi Osztaly nem csupan a miniszterelnok alternativ,
privat kiilpolitikajat szervezte, de a belpolitikai tajékozédasat is segi-
tette, és belsd kapcsolatrendszerét is épitette. ,Rendszeresen megkap-
ta a Belligyminisztérium belpolitikai helyzetjelentéseit és minden for-
rasbol a legbizalmasabb bel- és kiilpolitikai informacidkat. Az osztaly
fedése alatt folyt titokban a németellenes informaciék gyjtése” — fo-
galmazott a mar idézett allambiztonsagi jelentés a Tajékoztatd Osz-
tallyal kapcsolatban.?? Fabry Daniel tabornok, a Legfébb Honvédelmi
Tanacs fotitkara, Ujszaszy Istvan ezredes és Padanyi Jen6 vezérkari
alezredes, a HM hirszerz6 és elharit6 osztaly vezet6i, a Csendérnyomo-
z6 Osztalyroél Ridegh Raymond tabornok és Kudar Lajos alezredes, to-
vabba Moor Oszkar, a kuliigyminisztérium Politikai Osztalyanak rend-
védelmi csoportvezetdje — mindannyian allandé tajékoztatast adtak
a Tajékoztatasi Osztalynak, és miutan a bizalmi kapcsolatrendszerhez
tartoztak, céliranyosan gyijtotték és adtak at az informacidkat.33

Teleki Pal 1939. augusztus 28-i keltezésti korlevélben utasitotta az
allamigazgatasi szerveket arra, hogy ,a kiilféldre iranyulé magyar to-

gondolkodasahoz, ismeretéhez igazitva irja meg Magyarorszag torténetét. A Szent-Ivanyi altal
megadott szempontok a kovetkez6ek voltak: az illeté orszag mentalitasahoz kell igazodni,
»O0vakodni kell attol, hogy a munka barmely nagyhatalmat tamadjon, biraljon, vagy mellettiik
felsorakozzék”, ,meg kell értetni a nagyhatalmak kulcshelyeivel, hogy a német és orosz birodal-
mak kozt elteriil6 savnak, amit mi Keletkdzépeurépa [sic!] néven jeloliink meg, kilon politikai
jelent6sége van s nem sorolhaté egyszeri tollvonassal Németorszaghoz vagy Oroszorszaghoz.
Keletkozépeuropanak pedig a Karpat-Duna-medence a sulypontja.” Lasd: Feljegyzés...

30 Teleki Pal ebben a levelében reflektalt arra, hogy Pelényi Janos tiltakozasul a Haromhatalmi
Egyezményhez val6 csatlakozas miatt lemondott a nagykoveti megbizatasrol: ,meg tudom érteni
elhatarozasodat és talan jobb is igy altalanos szempontbdl is, és tobbet fogsz tudni hasznalni”.
Borbandi 1966, 155-170.

31 Szent-Ivanyi 2013, 278; Kovacs 2012, 98—-115.

32 ABTL 2.1. XIV/5-1. Dr. Benedek Endre r. 6rnagy, Dr. Horvath Istvan r. alezredes, Acs Ferenc
r. ezredes jelentése a Magyar Kozosség—i tigy értékelésérdl, 1970. januar 15.

33 Csicsery-Ronay 2002, 14-25.
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rekvések oOsszhangjanak biztositasa érdekében”* a Tajékoztatasi Osz-
talynak a munkajukroél beszamoljanak. Minden intézménybdl Szent-Iva-
nyi Domokos maga valasztotta ki azt a személyt, akivel a tovabbiakban
is személyesen érintkezett, a valasztas szempontja pedig a német ori-
entacidval valé szembenallas volt.>® Ennek koszonhetben 1étrejott egy
intézményrendszert atfogd németellenes halozat, amelynek szalai az
Osztalyon keresztiil Teleki kezében futottak 6ssze. Mar Teleki minisz-
terelnoksége alatt megszervez6dott egy olyan befolyasos személyekbdl
allé mag, akikre a habora végéig épiteni lehetett a németellenes poli-
tikaban. Néhany név azok koziil, akik mar a Tajékoztatasi Osztallyal is
egylttmtkodésben alltak: a Teleki-kabinetben Keresztes-Fischer Fe-
renc beliigyminiszter, Banffy Daniel foldmiiveléstigyi miniszter, Laky
Dezs6 kozellatasért felel6s tarca nélkiili miniszter, Zsindely Ferenc mi-
niszterelnokségi allamtitkar, Barczy Istvan, a Miniszterelnokség admi-
nisztrativ allamtitkara, a Beliigyminisztériumban Benczar-Urmossy
Gabor, Osvath Laszlo, id. Antall Jozsef. A kapcsolati korhoz tartoztak
Bethlen Istvan és Karolyi Gyula volt miniszterelnokok, a kormanyzoé
kornyezetébdl Ambrozy Gyula, a kormanyzéi kabinetiroda munkatarsa,
1943-t6l vezetbje, tovabba Lazar Karoly, a Magyar Kiralyi Test6rség
parancsnoka, Andorka Rudolf vezérérnagy, Teleki Pal madridi nagyko-
vete, valamint Baranyai Lip6t, a Magyar Nemzeti Bank igazgatoéja.

A katonai vezérkaron belul a dominal6é németbaratsag okan kulono-
sen nehéz, de hangsulyos feladat volt a német politikaval szembenallo
katonatisztek megszervezése. Ebben szerepet jatszott Szent-Mikléssy
Istvan, dalnoki Veress Lajos, Justhy Emil, Horvath Ferenc, Naday Istvan,
Réder Vilmos, Kadar Gyula, Hardy Kalman, Sibrik Gyorgy, Miké Zoltan,
Andras Sandor, Kuthy Laszl6, Hennyey Gusztav, Rakovszky Gyorgy és
még sokan masok.

A tudomanyos élet felé Jo6 Tibor jelentett szoros kapcsolatokat, az
egyhazi ifjasagi szervezetek felé Soos Géza, a reformatus Soli Deo Gl6-
ria Reformatus Didkmozgalom vezet6je és a Tajékoztatasi Osztaly mi-
niszteri titkaraként Szent-Ivanyi helyettese. Az alapvet6en politikai
elitre és allamigazgatasra épiilé kapcsolati kornek sikeriilt tarsadalmi

34 RL Szent-Ivanyi hagyaték, C_80, 3. d. Teleki Pal korlevele az allamigazgatasi szervekhez,
1939. augusztus 28.

35 Szent-Ivanyi 2013, 273-280.
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kapcsolatokat is kiépitenie, féként az egyhazakon keresztiil. Pehm Jo-
zsef (kés6bb: Mindszenty), Apor Vilmos, Varga Béla, Cavallier Jozsef
a katolikus egyhaz részérél, Ravasz Laszl6, Bereczky Albert, Boér Elek,
Raffay Sandor, Ordass Lajos, Kemény Lajos, Szent-Ivanyi Sandor a pro-
testans egyhazak részéro6l voltak meghatarozoé személyek.

Ennek a kapcsolatrendszernek is koszonhetd, hogy Teleki Pal a német
orientacio ellenstlyozasara szamos intézkedést tudott tenni. A lengyel
menekiiltek,?® a francia és brit hadifoglyok befogadasanak?® megszer-
vezésében, vagy Lengyelorszag megtamadasakor a német és a szlovak
csapatok magyar teriileten torténd atvonulasanak sikeres elutasitasa-
ban Teleki épitett az Osztaly munkajara és a fedésében szervez6dod
kapcsolatrendszerre.

A Magyar Fiuiggetlenségi Mozgalom
megszervezodése

Teleki Pal halala utan Bardossy Laszl6 lett a miniszterelnok, aki nem
kovette a titkos vonalakra épitett Teleki-féle politikai koncepciot.
A Nemzetpolitikai Szolgalatot és a Tajékoztatasi Osztalyt felszamoltak,
és ezzel megszilint a legalis, kormanyzati szervek keretei kozott koor-
dinalt titkos munka. A német orientaciéval szembeni tevékenység azon-
ban e hattér nélkil is folyt, ,Teleki-kod” néven pedig tovabb éltek az
elhunyt miniszterelnok politikajat folytatni szandékozé bizalmi korok.
Az angolszasz orszagokkal a diplomaciai kapcsolatok megszakadasa
utan fontos feladat volt akar személyes vonalakon is az 6sszekottetések
megorzése. Nagy segitséget jelentettek ebben az olyan angolszasz ori-
entaciodban gondolkodé diplomatak, mint Apor Gabor, Bakach-Besse-
nyey, Szegedy-Maszak vagy a haboruaba 1épés utan nyugdijazasat kérd

36 A lengyel menekiiltek mentésével kapcsolatos szakirodalom: Kapronczay 2009; Kapronczay
1994; Lagzi 2009; Godé 1976; Kovacs 1971; id. Antall 1997; Mitrovits 2021, 18-49.

37 Ribbentrop 1939. szeptember 9-i kérésére, hogy a német csapatok a Hernadszentistvan—
Kassa—Velejte-vastitvonalon atvonulhassanak Galicia felé, a magyar kormany szeptember
10-én adott valaszt: ,A magyar kormany 6szinte sajnalatara kérnie kell Németorszagot, hogy
magyar vasutvonalaknak Lengyelorszag ellen német csapatszallitasokra valo igénybevételétél
tekintsen el. A magyar kormany, amint mar tobbszor volt alkalmunk fejtegetni, nem latja
a magyar nemzet becsiiletével 6sszeegyeztethetdnek, hogy ehhez az akcibhoz hozzajaruljon.”
Idézi: Az MFM igaz torténete. A szlovak kormany szeptember 11-én benyujtott, hasonlé kérését
a kormany ugyancsak elutasitotta.
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Barcza Gyorgy. A kapcsolatok fenntartasan dolgozott a Teleki-kod an-
gol-amerikai sejtje. Boér Elek az angol-amerikai protestans szerveze-
teken keresztiil és a Magyar—Amerikai Kereskedelmi Valasztottbir6sag
elnokeként kiterjedt amerikai kapcsolattal rendelkezett. Az Amerika-
ban tartézkodé Radvanszky Antal, akit a magyar aranytartalék kime-
nekitésének tigyében még Teleki kildott ki az Egyestlt Allamokba,
a Magyar Nemzeti Bank vezet6jeként és az evangélikus egyhaz megha-
tarozo6 személyiségeként a folyamatos kapcsolattartas lehetéségét je-
lentette. Medgyesy Laszl6 fékonzul a kiilfoldi magyarok tigyeit intéz6
osztalyon keresztil mikodott egytitt a kiilfoldi szervezetekkel. Fiala
Richard tobb mint harminc éven at volt a budapesti angol kovetség
orvosa, ami ugyancsak széles bizalmi kapcsolatrendszert jelentett. A sejt
munkajaban az unitarius lelkész Szent-Ivanyi Sandor kiilonosen aktiv
szerepet jatszott.®® Az angol nyelv( kultara népszersitésére 1939 ele-
jén alapitotta meg az Emerson Guild nevii tarsasagot. A haborua kitoré-
se utan a tarsasag az angol, amerikai, lengyel, jugoszlav, orosz, holland
menekiltek mentését és tamogatasat koordinalé feddszervvé valt.
A hadifoglyok elrejtésében és ellatasaban Szent-Ivanyi Sandor szorosan
egylittmikodott tobbek kozott a Voroskereszttel, a svajci kovetséggel,
a Pajor Szanatériummal és arisztokrata csaladokkal. A svajci kovetség-
tol hivatalos megbizast kapott arra, hogy a Magyarorszagon tartézko-
do angol allampolgarok lelki gondozasat ellassa. Kozbenjarasanak ko-
szonhet6en, honvédelmi miniszteri engedéllyel, 60-80 brit hadifogoly
kapott elhelyezést grof Andrassy Mihaly szigetvari és grof Karolyi Jo-
zsefné csurgdi birtokan kialakitott taborban.?® A menekiilteken ke-
resztil Szent-Ivanyi kiilfoldi ellenallasi csoportokkal is kapcsolatba
kertlt, koztiik a lengyel ellenallassal és a foldalatti lengyel hadsereg
vezetbivel.*°

1942 végén — Szent-Ivanyi visszaemlékezése szerint — egyre tobben
fogalmaztak meg az igényt a Teleki-kod tagjai, a Tajékoztatasi Osztaly
bizalmas munkatarsai kozil, hogy sziikség lenne egy szervezettebb
németellenes munkara. ,Els6ként Soos Géza miniszteri titkar allt el
ezzel az elképzeléssel. Par nap mualva Kudar Lajos alezredes és Padanyi

38 Szent-Ivanyi Sandor tevékenységével kapcsolatban lasd: Macskasy 1994, 77-93.
39 Uo. 77-93.
40 Kovacs 2014, 169-172.
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Jeno 6rnagy is hasonlo kéréssel keresett fel. [...] Faragho Gabor tabornok
irodajaban folytatott elsé rovid beszélgetésiinket egy masodik [...] ko-
vette. Harmadik, lakdsomon tartott talalkozénk alkalmaval sikertlt
minden kérdésben teljes megegyezésre jutnunk. [...] Mi [Boér Elek, Fa-
ragho Gabor, Padanyi Jen6, Soos Géza, Jo6 Tibor, Kudar Lajos, Szent-Iva-
nyi Domokos] alapitottuk meg azt a mozgalmat, s alkottuk annak bels6
magjat, mely a Magyar Fliggetlenségi Mozgalom nevet kapta. [...] Mind
a hetunknek megvolt a magunk barati kore, s ennek kovetkeztében
mar 1943. januar elején rendelkeztiink egy becstiletes, megbizhato és
tehetséges emberekbdl all6 halézattal, amelynek a létszama mar a szer-
vezkedés e korai stadiumaban is meghaladta a szaz fot. [...] Héder Janos
[gazdasagi szakember] lett az 6sszekotdénk a jobboldali mozgalmak és
vezetoik felé. Faragho tabornok és Kudar ezredes feleltek a csendorsé-
gi és rendbrségi erdkkel kapcsolatos tevékenységeinkért. Kiss Janos
altabornagy, Veress Lajos altabornagy, Horvath Ferenc vezérérnagy,
Rakovszky Gyorgy altabornagy, Padanyi Jené alezredes, Andras Sandor
ezredes a légier6tdl és még néhany tiszt tartotta a kapcsolatot a had-
sereggel. [...] A szocialistak és a kommunistak felé Jo6 Tibor professzor
volt az 6sszekotdnk, a szocidaldemokrata part régi vezet6i felé pedig
Szent-lvanyi Sandor unitarius puspoki vikarius™! — irja le visszaemlé-
kezésében Szent-Ivanyi Domokos az MFM megszervez6désének hatterét.

Az MFM a megalakulasakor egy kapcsolati halézatként mikodott,
nem épitett ki szervezeti kereteket, de még klasszikus értelemben vett
tagsaggal sem rendelkezett. Szent-Ivanyi Domokos vezette tiz-tizenot
fobol allo ,operativ torzs” szamba vette azokat az embereket, akikre
a németellenes beallitédas alapjan szamitani lehetett, és a kozottik
1év6 kapcsolatokat igyekezett koordinalni. Mindenki végezte munkajat
a nacizmussal valé szembenallas jegyében a sajat elképzelése szerint,
az MFM ehhez nyujtott a hattérbol egy kapcsolati halét, sok esetben
anélkil, hogy a létezését a hal6zat tagjai elott felfedte volna. 42 A Tajé-
koztatasi Osztaly id6szakahoz képest kiilonbséget jelentett, hogy akkor
a szervezés mogott allt egy legalis szervezeti hattér és miniszterelnoki
szintli tamogatas, az épitkezés pedig els6sorban a politikai elit és az
allamigazgatas embereire szoritkozott. Az MFM az intézményi hattér

41 Szent—Ivanyi 2016, 65-66.
42 Szent-Ivanyi 2013, 307-311.
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hianyat szélesebb tarsadalmi kapcsolatok kiépitésével probalta ellen-
sulyozni, ez azonban azt is jelentette, hogy kilépett a Horthy-rendszer
allamapparatusahoz igazitott keretek kozil.

A tarsadalmi kapcsolatok szélesitése els6sorban a Magyar Testvéri
Kozosség nevii titkos tarsasaggal valo egylittmiikodésen keresztiil tor-
tént.*3 A Kozosség a Fluiggetlenségi Mozgalomhoz hasonléan konspira-
cios szabalyok szerint miikodott, de mig az MFM csupan egy koordina-
tor volt valédi tagsag nélkiil, addig a Kozosség egész orszagot behal6zo,
sejtszer(ien felépitett szervezeti keretekkel és megkozelitdleg haromezer
fos tagsaggal rendelkezett. Az 1920-as évektdl mikodott Magyaror-
szagon, gyoOkerei feltehetb6en egy erdélyi titkos tarsasaghoz nyulnak
vissza. A tagsag feltétele a magyar szarmazas volt, amit ugyan nem
érvényesitettek kizarolagosan, de a kivalasztas szempontrendszeréhez
tartozott. Ugy lattak, hogy a magyar érdekek nem érvényesiilnek kel-
l6képpen, ezért igyekeztek minél tobb tarsadalmi, gazdasagi, szellemi,
politikai csoportosulasban jelen lenni, és ott Szab6 Dezs6-i és Németh
Laszl6-i alapokon a magyarsag érdekeit el6térbe helyez6 tendenciakat
er6siteni. Tagjait megtalaljuk a baloldaltél a jobboldalig, a kormanyhi
koroktol a Parlamenten beliili és kiviili ellenzékig. Feladatat azonban
nem sziikre szabottan a politika vilaganak befolyasolasaban latta, 6n-
magat sokkal inkabb egy tarsadalmi érdekérvényesité6 mozgalomként
értelmezte. Er6s volt a jelenléte a népi mozgalomban, amelyet a hattér-
bél anyagi eszkozokkel is tamogatott. A nacizmusban a magyar érde-
keket veszélyeztets fenyegetést latott, tagjait ezért a '30-as évek végé-
tol egyre inkabb ennek szellemében szervezte, és feladatanak tartotta
az er6s6d6 német nyomas ellensulyozasat. Ez a ,fuiggetlenségi gondolat”
jelentette a kozos platformot az MFM és a Kozosség kozott. Az egyiitt-
miikodést Soos Géza, Kudar Lajos, Kupa Laszl6, Héder Janos és az MFM
hal6zatanak magyar testvéri kozosségi tagjai szervezték meg, ami nem
jelentett szervezeti szintli sszefonddast, csupan a kapcsolatrendszerek
osszekapcsolédasat. Az MFM a népi mozgalomban, ifjtsagi és civil szer-
vezetekben, sOt, a rendszerrel radikalisan szembenalld korokben is je-
len 1év6, szervezett tagsaggal és konspiracios hattérrel rendelkez6 ba-
zist kapott, a Kozosség pedig a politikai élet legmagasabb szintjéig elérd
kapcsolatrendszert. E két szervezet németellenesség talajan létrejott

43 Részletesen lasd: Szekér 2017.
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egyuttmiikodésének eredményeképpen olyan csoportok is egybekap-
csolédtak, akiknek a regnal6é rendszerhez vald viszonyuk, tarsadalmi
helyzetiik, politikai felfogasuk és jovoképiik er6sen kiillonbozott, és
akik kozott a nyilt szintéren elképzelhetetlen lett volna az egytittmi-
kodés.*

Kiugrasi Iroda

»Méltoésagod, szolgalattételre kozvetleniil a Foméltésagu Kormanyzo
Ur legmagasabb személye mellé lesz beosztva, ligykore lesz egyel6re
a Magyarorszag teriiletén kiviil Eur6paban 1évo, tovabba a tengerentu-
li vilagrészekben él16 és visszatelepiilni 6hajté magyarsag visszatelepi-
tésének kérdése. Ugykorébe tartozik majd ezen talmendleg minden oly
kérdéssel valo foglalkozas, melyre a Féméltosagu Kormanyzoé Ur, illet-
ve a magyar kiralyi miniszterelnok Méltésagodnak megbizatast ad™®
— olvashat6 Kallay Miklés miniszterelnck 1944. januar 10-én kelt meg-
bizélevelében, melyben ifjabb Horthy Miklést nevezi ki a Kiilonleges
Iroda vezetésével. Az Iroda megszervezésére és gyakorlati munka ira-
nyitasara pedig miniszteri tanacsos beosztasban Szent-Ivanyi Domo-
kost rendelte ki.*¢

Az Iroda (amely ,Kiugrasi Iroda” néven valt ismerté) hivatalosan a ha-
zatelepiilni vagyok ligyeit intézte, valéjaban azonban a habortbdl valo
kiugras megszervezésének a feddszerve volt. Létrejotte az MFM szer-
vez6 munkajanak volt az eredménye, és a Kallay-féle kiugrasi probal-
kozasokkal szemben egy masik alternativat képviselt. Kallay kiugrasi
targyalasainak el6készitésében az MFM kapcsolatrendszeréhez tarto-
z6k koziil szamosan részt vettek, mint példaul Vali Ferenc, Jo6 Tibor,
Szent-Ivanyi Sandor. A Revizios Liga és mas kulturalis jellegi kapcso-
latok és intézmények, amelyekkel a Tajékoztatasi Osztaly id6szakaban
is mar szoros volt az egyiittmiikddés, most is kozponti szerepet kaptak.
Az MFM azonban sem koordinatorként, sem szellemi iranyadéként nem
folyt bele ebbe a munkaba. Szent-Ivanyi Domokos hibasnak tartotta,

44 Szent-Ivanyi 2016, 67-71; Csicsery-Ronay 2002, 17; Szent-Miklosy 1988, 22-35.
45 RL, Szent-Ivanyi Domokos hagyaték, C_80, 3. doboz.
46 Részletesen lasd: Szekér 2015, 133-163.
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hogy a kiugrast a kormanyra, azon belil is a kiilugyminisztériumra
épitik, hiszen annak tagjai k6zo6tt nagy szamban voltak németbaratok,
intézkedései a német elharitas szamara konnyen kovethet6ek voltak,
mindemellett Gigy gondolta, hogy az egész akci6 egy kormanyvaltassal
koénnyen semlegesithetd. Véleménye szerint a kiugrast a cseh, finn,
roman ellenallasi politika mintajara egy ktilonallé szervvel kellett vol-
na elékésziteni.*” Szent-Ivanyi visszaemlékezése szerint a dont6 lokést
ahhoz, hogy az MFM emberei tigy hataroztak, a haborabdl valoé kiugras
szervezésébe koncepcionalis szinten is bekapcsoldédnak, Edmund Vee-
senmayer inkognitéban tett budapesti latogatasai adtak.*® Veesenmayer
titkos kiildottként szamos orszagban készitett el puccsot, megszallast,
a politikai életbe valé beavatkozast.*® Magyarorszagon tett kétszeri
latogatasanak (1943 aprilisaban és novemberében), valamint az 1943-as
Hitler—Horthy klessheimi talalkozéjanak hatterében, ahol a Fiihrer igen
éles szemrehanyasokat tett a tudomasara jutott kiugrasi targyalasokat
illetéen, a kormany levaltasanak, sét az orszag megszallasanak elokeé-
sziileteit sejtették.’® Ezért dontottek uigy, hogy nem halaszthat6 tovabb
egy kormanytodl fiiggetlen fed6szerv létrehozasa.!

1943 nyaran kezd6dott meg a szervezés. ,Ifjabb Horthy Miklés sze-
mélye kulcsszerepet jelentett, s ezt a kortilményt az MFM helyesen is
mérte le: a kormanyzora — egyetlen életben maradt gyermekén — a fian
keresztiil lehetett a legnagyobb befolyast gyakorolni”®? — indokolta a
kormanyz6 fianak bekapcsolasat Szent-Ivanyi Domokos. A kormanyzot
bizalmas ismerdsei és baratai — Bethlen Istvan, Barczy Istvan, Herczeg
Ferenc, Keresztes Fischer Ferenc és batyja, Lajos, Perényi Zsigmond,
Ambrézy Gyula, Kanya Kalman — gy6zték meg arrdl, hogy a fia vezeté-
sével szervezzen meg egy irodat. > Az id6s Horthynak nem hangsulyoz-

47 Kallay kiugrasanak arnyalt elemzését lasd: Jo6 2008, 189.

48 Szent-Ivanyi Domokos: Csonka Magyarorszag kiilpolitikdja (kézirat), 852. RL, Szent-Ivanyi
Domokos-hagyaték, C_80, 1. doboz.

49 Bokor 1982, 11-22.

50 Az 1943. novemberi latogatasrol december 10-i datummal késziilt jelentést lasd: Ranki et
al. 1968, 742-755.

51 Szent-Ivanyi 2013, 423.
52 MFM igaz torténete, 163.
53 Szent-Miklosy 1988, 35.
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tak, hogy az iroda mogott ellenallasi munka és a kiugras megszervezé-
se zajlik majd, sokkal inkabb az 1942-es hazatérése 6ta beosztas nélkiil
1év6 fia felel6s szerepkorének elényeit ecsetelték el6tte.>

A német megszallas

»Magyarorszag, amelyet Horthy engedékenysége vagy gyengesége s
alkalmazkodasa megmentett a totalis német lerohanastol, még a leg-
nagyobb joakarattal sem nevezhet6 szuverén allamnak. A Var felett
valtozatlanul lobogott a koronas magyar zaszlo, és Veesenmayer sza-
balyosan bemutatta megbizélevelét, mint ,elsbosztalya kovet és telj-
hatalmti birodalmi megbizott”, a magyar 6nall6sag és fliggetlenség
azonban megsz{int, a németekkel kollaboral6 orszagbdl Hitler vazallu-
sa lett”™® — fogalmazta meg Kovacs Imre Magyarorszag 1944. marcius
19-e utani helyzetét.

A megszallas kovetkeztében a Kallay-kormanyt levaltottak, a naciz-
mussal szembenallé személyek ellen hajtovadaszat indult, az MFM kap-
csolatrendszeréhez tartozok kozil is szamos embert letartoztattak, és
megkezdddtek a zsidokérdés ,végsd megoldasanak” eldkésziiletei, mind-
ekozben pedig a németekkel az aktiv szembenallas innentd6l életveszé-
lyes kockazattal jart. A Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom ebben a foko-
zottabb konspiracios kényszert jelenté helyzetben szakitott a kodszer
létformajaval, és ekkor épitette ki a foldalatti miikodés szabalyaihoz
igazitott szervezeti kereteit, kiillonboz6 feladatokra szakosodott cso-
portokba tagolodva. A Magyar K6zosség, ezzel éppen ellentétesen, fel-
fuggesztette a ,békeid6hoz” igazitott szervezeti miikodését, ,alomba
merult”, és az ellenallast vallalé tagjainak tobbsége betagolodott az
MFM struktuarajaba.s¢

A német megszallassal szemben a magyar regularis hadsereg fegy-
veres ellenallasanak kérdése kardinalis pont volt, amit sem a Kallay-

54 Szilagyi—Saringer 2002, 115-116.

55 Kovacs 1963, 238-266, 245.

56 Részletesen lasd: ABTL 3.1.9. V-2000/43. Soos Géza: Magyarazat az ellenallasi mozgalom
torténetének bevezetéséhez. A magyar ellenallasi mozgalmak torténetének vazlata. Bari, 1945

tavasza. MFM Gszinte torténete; Szent-Miklosy 1988, 31-33; Torok 2004, 88; Csicsery-Ronay
2002, 237-253.
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kormany, sem a kormanyzé nem vallalt.>” Az MFM akceptalva ezt a don-
tést két iranyban hatarozta meg a feladatat: a haborabdl valé kiugras
el6készitése és az emberek mentése, az el6bbinek Szent-Ivanyi Domo-
kos, az utébbinak Soos Géza volt a koordinatora.’® A német megszallas
mikéntje igazolta a Kiugrasi Iroda alapkoncepciéjat, az MFM szamara
ugyanis rendelkezésre allt egy kozvetleniil a kormanyzé6 feltigyelete
alatt allo feddszerv, ami az ellenallasi munka fontos bazisat adta. Mi-
utan fegyversziinetet csak regnal6 hatalom kezdeményezhet, a kiugras
megszervezéséhez a politikai elitben mozgb és kormanyzéhoz kozvetlen
kapcsolattal rendelkezé6 MFM j6 mozgastérrel rendelkezett, ugyanakkor
— elsésorban k6zosségi kapcsolatokon keresztiil — elérte ,az ellenzéki”
ellenallé csoportokat, a Magyar Fronttal, s6t, fegyveres ellenallé cso-
portokkal is kapcsolatba tudott 1épni. Ezzel parhuzamosan tobb vona-
lon is, mint példaul Soos Gézan, Szent-Ivanyi Sandoron, Kudar Lajoson,
Csomoéss Mikloson® keresztiil volt 6sszekottetésiik a nyugati titkos-
szolgalati szervek felé, és kapcsolatban alltak a Bakach-Bessenyey
Gyorgy és Barcza Gyorgy vezette, a Sztojay-kormany megbizasat eluta-
sitd diplomatakbdl alakult Disszidens Diplomatak Bizottsagaval, akik
a nyugati szovetségesekhez jelentettek kapcsolatot.®® A megszallas utan
az is egyre nyilvanvaloébba valt, hogy a fegyversziineti feltételeket a
Szovjetuniotdl kell kérni, ahogy azt a Bakach-Bessenyey Gyorgytol szar-
mazo6 1944. szeptember 22-i tizenet is meger6sitette: ,Pincés T® az
MFM-nek tizeni: Azonnal fegyversziinet kérendé Oroszorszagtol, Ang-
liatol, Amerikatol egyiittesen. Kalapost®? nem kell kimélni. Semmi tak-

57 A német megszallas pillanataban a katonai ellenallas lehet6ségeirél lasd: Dalnoki 1970,
160-161.

58 A MFM embermentési munkajara a tanulmany nem tér ki részletesen, errél lasd: Baron
2022; Szekér 2019, 32-57.

59 Csomoéss Miklos Gellért Andoron (a Revizios Liga berlini, majd stockholmi képviseldje,
az amerikai titkosszolgalat, az OSS beszervezett embere) keresztiil 1942-t61 allt kapcsolatban
nyugati hirszerz6szervekkel, sajat halézatot épitett ki Magyarorszagon. Tagja volt a Magyar
Kozosségnek, és fontos szerepe volt a Magyar Hazafiak Szabadsag Szovetsége nevii ellenallasi
szervezet alakitasaban. Lasd: Szekér 2021, 205-229.

60 1944. augusztus 28-an a kormanyzo6 taviratilag hatalmazta fel a Bernben tart6zkodé Ba-
kach-Bessenyeyt, hogy folytasson targyalasokat a szovetségesekkel a fegyversziinet kérdésérol:
Hennyey 1992, 101-105; Csima 1965, 731.

61 Bakach-Bessenyey Gyorgy fed6neve.

62 Horthy Mikloés fed6neve.
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tikazas. Azonnali cselekvés. Minden kockazat vallaland6, mert csak
a nyilt kiallas segit még. Erdélyi kérdést ne élezzék ki.”®3

Az MFM stratégiai terve szerint tehat fegyversziineti delegatust kell
kiildeni a Szovjetunioba, de ezzel egyidejlileg az angolszasz hatalmak-
hoz kijuttatott kuildottségek is tajékoztatast adtak volna a fegyverszii-
neti targyalasokrol.5* A politikai hatorszag biztositasahoz nélkiiloz-
hetetlennek lattak a Sztoéjay-kormany megbuktatasat és egy MFM-el
egyuttmikodébb kabinet kinevezését. Lazar Karoly altabornagy, a kor-
manyzoi testdrség parancsnoka kapta feladatul, hogy els6sorban Bu-
dapestre koncentraltan lépjen kapcsolatba fegyveres csoportokkal,
készitse el6 kiképzésiiket és felfegyverzésiiket, hogy a kiugras pilla-
nataban biztositsak a rendet és a védelmet a nyilas csoportokkal szem-
ben.5> A hadsereg parancsnokait pedig megbizhaté emberekre kell
kicserélni a katonai atallas sikeréhez. Mindemellett a kiugras el6készi-
tésének alapelemét jelentette, hogy a kormanyzo, aki a fegyversziinetet
ratifikalja és a legitimitas forrasa, biztonsagban legyen. A tervek szerint
Kolozsvarra menekitették volna, a 2. magyar hadsereg féhadiszallasa-
ra, a parancsnok dalnoki Veress Lajos vezérezredes védelme ala. Ezen
elképzelés szerint a fegyversziinet alairasa utan a Magyar Radio6 felvé-
telrdl sugarozta volna a kormanyzoi proklamaciét, amelyben bejelenti
a harom szovetséges nagyhatalommal kotott fegyversziinet tényét, a
német csapatokat pedig felszoélitja Magyarorszag elhagyasara. Ezutan
a kormanyzo6 mint legfébb hadar atvenné mindkét hadsereg felett a pa-
rancsnoksagot, és megindul Budapest felé.®® E tanulmany keretei nem
teszik lehet6vé, hogy az MFM kiugrasi tervének gyakorlati kivitelezését
és embermentd tevékenységét részleteiben ismertessiik. Osszességében
azonban elmondhat6, hogy az események menetét érdemben megval-
toztat6 eredményt nem sikeriilt elérni, ez azonban nem azt jelenti, hogy
az MFM mindenestiil kudarcot vallott volna az ellenallas soran.

A megszallas utan a deportalasokat lehet6vé tevé kormanyzati don-
tések megszilettek, a tobb mint négyszaszezer ember halaltaborokba

63 RL, Szent-Ivanyi Domokos-hagyaték, C_80, 3. doboz.
64 Szent-Ivanyi 2013, 521.

65 Lasd: Lazar Karoly testéraltabornagy visszaemlékezései. Bene— Szab6 2007, 65-79; ABTL
4.1. A-2126/38. Lazar Karoly testértabornagy vallomasa. Szekér 2023, 198-202; Bartha 2021,
86-88.

66 Szent-lvanyi 2013, 494; Szent-Ivanyi 2016, 123-132.



A Magyar Fliggetlenségi Mozgalom szerepe az ellendllasban 121

szallitasa megtortént. Az embermentés elsésorban az egyéni emberi
életek megvédésére szoritkozott, és ebbe a munkaba az MFM is bekap-
csolodott, részt vett a bujtatasok szervezésében (Soos Géza visszaem-
lékezése harmincezerre teszi a Budapesten és kornyékén elrejtett til-
dozottek szamat), hamis papirok beszerzésében. Ugyanakkor igyekezett
egy kollektivebb és torvényesitett védelmet is megszervezni magas
szint( kapcsolatainak kihasznalasaval. Tevékenysége sokban épitett
a torvényi kiskapuk kijatszasara, politikai nyomasgyakorlasra, kor-
manyzati dontések befolyasolasara. A kormanyzéi mentesitd levelek
intézménye, amiben segitséget jelentett, hogy Mester Miklost — az el-
lenallas és az tildozott zsidok segitésére — sikeriilt allamtitkarként be-
épiteni a Sztdjay-kormanyba, ugyancsak sokak életét mentette meg.%”
Az auschwitzi jegyzoékonyvek megszerzésével és Horthy Miklbs befo-
lyasolasaval az MFM-nek abban is volt szerepe, hogy bar meglehet6sen
késon, a vidéki zsidoésag bevagonirozasa utan, de a kormanyzé a depor-
talasokat leallittatta. A Koszorus-akcié, melynek soran a budapesti
zsid6sag puccsszer(i deportalasat sikeriilt megakadalyozni, szintén az
MFM kapcsolatrendszerén keresztiil szervez6dott.

J[Elrthetetlen még ma is el6ttem, miképpen volt lehetséges, hogy az
a Horthy, aki a Kun-diktatara konyortelen leveréje volt [...], olyan mély-
re sullyedjen, hogy a bolsevistakhoz forduljon békéért! Minden mast
megértettem volna, de ezt nem. Még azzal is szamoltam, hogyha az
angolszaszok hadosztalyokat dobnanak le a Dunantilon, a honvédség
leteszi a fegyvert. Igen, még azt is megértettem volna, hiszen Horthy
angolmaniaja kéztudomasu volt. De hogy a szovjetekkel? [...] Horthyt
a varbeli klikk vezette félre. A sziirke eminencias, Bethlen és tarsai”®®
— fogalmazott 1968-ban Veesenmayer. 1944. oktéber 11-én Faragho
Gabor, Szent-Ivanyi Domokos, Teleki Géza Moszkvaban alairtak az el6-
zetes fegyversziineti megallapodast. Komoly konspiraciés munka és
életveszélyekkel teli Gt vezetett idaig. De hiaba ez az eredmény, a kiug-
ras nem sikerlt, a nyilas puccs kovetkeztében Magyarorszag maradt
a haboraban a németek oldalan.

Az MFM stratégiai tervéb6l szamos pont teljestilt ugyan, de legtobb
esetben korlatokkal és az eredményt veszélyezteté6 kompromisszumok-

67 Részletesen lasd: Mester 2012.
68 Gosztonyi 1989, 89-90.
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kal. Sztb6jay bukasa utan a Lakatos Géza vezette kormany kinevezése
megtortént, de mar meglehetdsen késbén, az augusztus 23-i roman ki-
ugras utan, és olyan osszetételben, hogy a német befolyas tovabbra is
érvényestult. Ezt kovetden sikertilt két kiildottséget a Szovjetunidba
(Faraghoék el6tt Faust Imre vezette el6készitd delegacio targyalt Moszk-
vaban), egyet a nyugati zénaba kijuttatni. Naday Istvan vezérezredes és
Charles Telfer Howie brit menekiilt hadifogoly, dél-afrikai 1égvédelmi
tiizérezredes, 1944 szeptemberében az MFM altal szervezett és megle-
het6sen kockazatos Gton Olaszorszag angolszasz 6vezetébe repiilt. ,Az
at mint pilétateljesitmény — bravur [...] diplomaciai szempontbél: ku-
darc”® — fogalmazott Macskasy Pal tanulmanyaban arra utalva, hogy
Nadayékat nem tekintették legitim kiildottségnek.

Lazar Karoly tobb fegyveres csoporttal felvette a kapcsolatot, koztiik
Szent-Gyorgyi Albert ellenallasi szervezetével (SZESZ) és a frakcios
kommunistakkal szoros kapcsolatban all6 Magyar Hazafiak Szabad-
sagszovetségével, de a felfegyverzésiik nem tortént meg, a nyilas puccs
soran nem tudtak érdemben beavatkozni az eseményekbe, és a tagok
tobbsége a nyilasok fogsagaba keriilt.”? Sikeriilt ugyan a hadsereg ve-
zetésében tobb fontos poziciot az MFM-el kapcsolatban all6é személyek-
nek betoltenie. Bels6, bizalmi ember volt a 2. magyar hadsereg élére
kinevezett Veress Lajos vezérezredes, Horvath Ferenc vezérérnagy, a
Székely Hado6rség parancsnoka, a légier6 parancsnoka Andras Sandor
ezredes, és az 1. magyar hadsereg parancsnokara Miklés Béla vezérez-
redesre vagy a Honvéd Vezérkar Fonokére, Voros Janosra is a kiugrast
tamogat6 emberként tekintettek. A tisztikarban azonban tovabbra is
tobbségben voltak a németbaratok, Horthy atallast meghirdeté prok-
lamacidjat a hadsereg nem kovette, amiben a nyilas puccs utani bi-
zonytalansag, a tisztek nem megfeleld tajokoztatasa és a sokszor ellent-
mondasos parancsok is szerepet jatszottak. A németeknek kiildendd
hadiizenet és veliik szemben a fegyveres harc vallalasa Horthy Mikloés
szamara is egy olyan pont volt, amit nehezen tudott elfogadni, és mint
katona arulasnak tekintett.”" O egy finn tipust kiugrasban gondolko-

69 Macskasy 1994, 98.
70 M. Kiss 1983, 113-128.

71 Horthy Mikloés szamara ez olyannyira becstiletbeli kérdés volt, hogy még 1954-ben is
sziikségét érezte, hogy Konrad Adenauernak, a Német Szovetségi Koztarsasag kancellarjanak
kildott levélben adjon magyarazatot. A levelet kozli: Hennyey 1992, 285.
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dott, ami azt jelentette volna, hogy hadiizenet nélkiil a németeknek
szabad elvonulast biztositunk.” Végiil belatta, hogy ez az adott geopo-
litikai viszonyok k6zott nem realis, és jovahagyasat adta arra az el6ze-
tes fegyversziinetre, melynek feltételei kozott szerepelt a németeknek
kiilldott hadiizenet. Az MFM tervének azon részéhez azonban nem jarult
hozza, hogy csaladjaval egytitt elhagyja Budapestet és a 2. hadsereg
védelme alatt varja meg a proklamacio kihirdetését. Ez a dontése, mely-
nek kovetkezménye volt fia elrablasa és zsarolhatéva valasa, sokban
hozzajarult a kiugras kudarcahoz.

Az 1944. oktober 15-én bekovetkez6 nyilas puccs végleg pontot tett
minden tovabbi kiugrasi probalkozasra. A Kiugrasi [roda ifjabb Horthy
Miklés elhurcolasaval megsziint, a Magyar Fuggetlenségi Mozgalom
a nyilasok hatalomra kertilésével befolyasos kapcsolatrendszerének
jelent6s részét elvesztette. A tagok koziil tobben bekapcsolédtak a fegy-
veres ellenallasba, Miko6 Zoltan vezérkari szazados, az MFM karhatalmi
csoportjanak egyik vezetbje, az ellenallas fed6szerveként miikodé KIS-
KA-alakulatokat (Kisegité Karhatalmi Alakulat) szervezett. Szent-Ivanyi
Domokos Moszkvaba tavozasa utan a mozgalom iranyitasat Soos Géza
vette at, vezetésével egy 1945. december 9-én Papardl induld kiildott-
ség Foggia kozelében 1év6 amerikai katonai tamaszponton landolt, hogy
a szovetségesekkel és rajtuk keresztiil a Faragho-kuldottséggel a kap-
csolatot felvegyék, a magyar ellenallasrél a szovetséges hatalmakat
tajékoztassak. A moszkvai fegyversziineti kiildottség — kiegésziilve
a Magyar Front képviseleteként érkezett Simonffy-Téth Ernével, vala-
mint a szovjetekhez atallt Voros Janossal és Miklos Bélaval — atalakult
Moszkvai Magyar Bizottsagga, amely mar a habort a vesztes oldalon
befejez6 orszag Ideiglenes Kormanyanak megszervezésén dolgozott.

»ludtak, hogy Hitler lerohanja Magyarorszagot, ha ellene fordulnak,
de azzal is tisztaban voltak, hogy a masik oldalon (az oroszoknal) mi
var rajuk személy szerint, és a magyarsagra altalaban””® — fogalmazott
a mar idézett irasaban Kovacs Imre a haborabdl kiugrani szandékozo
Horthy-korszak politikusaira vonatkozéan. 1947-re e fenti Bizottsag
minden tagja valamilyen formaban megjarta a politikai rend6rség bor-

72 Macartney 1953, 236-238.
73 Kovacs 1969, 369-373.
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toneit. Ot-hat évvel a habort utan az MFM egész kapcsolatrendszere
és — a kommunista parthoz szervesen kapcsolodo személyeket kivéve
— anacizmussal szembenall6 mozgalom szinte minden tagja vagy emig-
ralt, vagy kitelepitésben, bortonben, internalétaborban, szerencsés eset-
ben a kozélettdl visszavonultan varta a hideghabora végét.
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