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SZILVAY GERGELY!

A csalas lehetb6ségei az amerikai
valasztasokon a 2020-as
elnokvalasztas fenyében

The possibilities of election fraud regarding
voting rules in the U.S. in light of the
presidential election of 2020

Absztrakt

Tanulmanyomban azt elemzem, hogy milyen laxista anomaliak jellemzik az amerikai sza-
vazasi szabalyokat. A valasztasi rendszer attekintése és a torténelmi példak utan bemutatom,
hogy a 2020-as elndkvalasztason Joe Biden gy6zelme nem 7 millié, hanem néhany 10 ezer
szavazaton mulott. Majd sorra veszem a legfontosabb olyasfajta szabalyozasi hianyossago-
kat, amelyek legalabb az elméleti lehet6ségét megteremtik a csalasnak. Szoba kertiilnek
a téves regisztraciok (a halott és elkoltozott szavazok kérdéskore), a valasztasi torvények
megszegései, végil egy demokrata topjogasz példaja. Ezutan a szakirodalom nyoman levo-
nom a kovetkeztetést, hogy miként lehetne bezarni a csalasok elméleti lehet6ségét megte-
remt6 kiskapukat.

Kulcsszavak: Amerikai Egyestilt Allamok, elnokvalasztas, valasztasi csalas, Joe Biden, Donald
Trump, valasztasi rendszer, amerikai politika

Abstract

In my study, Iillustrate the lax anomalies that characterize the American electoral system.
After characterizing the electoral system and listing historical examples, I will show that
Joe Biden’s victory in the 2020 presidential election did not depend on seven million, but
on a few tens of thousands of votes. Then I list the most important shortcomings of the
kind that create at least the theoretical possibility for fraud to be regulated. These include
wrongful registrations (the issue of dead and displaced voters), violations of election laws,
and finally the example of a top Democrat lawyer. Then, based on the literature, I draw
a conclusion on how to close the loopholes that create room for the theoretical possibiliti-
es of fraud.

Keywords: USA, presidential elections, election fraud, Joe Biden, Donald Trump, electoral
system, US politics

1 Tudomanyos fémunkatars, Mandiner; kutatasi igazgatd, Axioma Koézpont.
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A csalas jol ismert jelensége az amerikai valasztasok torténetének,
olyannyira, hogy Tracy Campbell, a University of Kentucky professzo-
ra ,amerikai politikai hagyomanynak” nevezi.? Mégis, ha vetiink egy
pillantast a Wikipédia vonatkozo6 szécikkére (Electoral fraud in the
United States), az szamos kortars sajtocikkre alapozva azt hangsulyoz-
za, hogy ez mar a multé, a jelenben a valasztasi csalas ,extrém ritka”;?
ugyanakkor a Wikipédia-szocikk alig hivatkozik tudomanyos munkak-
ra, bar akad az is. Egy, a sz6cikkben is emlitett 2018-as tanulmany azt
hangsulyozza, hogy a valasztasi csalas ritka az Egyesiilt Allamokban,
viszont nehéz bizonyitani.* Ezzel szemben Andrew Gumbel 2008-ban
egy tanulmanyban Ggy fogalmazott, hogy ,a valésagban ebben az or-
szagban a valasztasok ritkan széltak az atlathatésagrol és a fair play-
r61”.5 A The University of North Carolina Press egy 2021-es kiadvanya
pedig kissé bombasztikusan az amerikai ,nemzet legnagyobb valasz-
tasi csalasanak” nevezett egy 2018-as észak-karolinai esetet.b

Ugyanakkor ha pontositjuk a terminolégiat, illetve igazodunk a kifi-
nomult amerikai széhasznalathoz, akkor jelezniink kell, hogy az ottani
politikai térben a csalas, tehat a fraud mindig .elszigetelt eset” (akkor
is, ha tobb szaz eset van), és irregularitiesnek hivjak azt, amit mi sza-
balytalansagnak. Rendszerint a vesztes kialt csalast, a gy6ztes pedig
az irregularitiesre teszi a hangsulyt. Hozzatartozik mindehhez — és erre
késb6bb konkrét példakat is hozok —, hogy a valasztast dontéen befo-
lyasol6 csalast nemcsak bizonyitani kell, hanem idében olyan gyorsan
kell megtenni, hogy a jogi eljaras lefolyhasson a valasztas hitelesitése
forgatokonyvének betartasa mellett, melyhez pontos datumokat ren-
deltek. Ezért — mondjuk igy — nem kell csalni, elég a latszat; és nem
elég bizonyitani, hanem idében kell megtenni. Vagyis a csalas lehet6-
sége benne van a rendszerben, de azt idében bizonyitani a bir6sagok
el6tt, hogy meg is tortént, és hogy a valasztas végeredményét dontben
befolyasolta, eddig nem sikertilt senkinek.

2 Campbell 2005.

3 Wikipedia: Electoral fraud in the United States, https://en.wikipedia.org/wiki/Electo-
ral_fraud_in_the_United_States#

4 Udani—David—Fogarty 2018.
5 Gumbel 2008.
6  Graff-Ochsner 2021.
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Koztudott, hogy a 2020-as elnokvalasztas utan az azt elveszt6 addi-
gi elnok, a republikanus Donald Trump azon meggy6z6dését hangoz-
tatta, hogy a valasztast elcsaltak. A f6éarama narrativa szerint ez tigyben
nincs igaza. Ha igaz, hogy a valasztasi csalast vagy szabalytalansagot
kulonosen nehéz bizonyitani, akkor azonban els6sorban nem annak
valos megtorténtét kell vizsgalnunk, hanem azt, hogy a szavazasi sza-
balyok elég szigoruak-e ahhoz, hogy kikiiszoboljék annak lehet6ségét.
Ahogy Joel B. Pollak irja: ,egy valasztas akkor szabad és tisztességes,
ha szabad és tisztességes a folyamat”.” Szerinte 2020-ban ,fliggetlentil
attol, hogy volt-e konkrét csalas, a valasztas olyan korilmények kozt
zajlott, amelyek objektive nem voltak szabadok és tisztességesek”.®

Az amerikai demokracia az egyik els6 liberalis reprezentativ demok-
racia.’ Az Oxford Handbook of Electoral Systems szerint az amerikai
valasztasi rendszer ,az egyik legrégebb 6ta mikodo valasztasi rendszer
a vilagon. Mig a rendszer az 1780-as évek vége ota fejlédik, alapvetd
dinamikaja a nemzeti és a tagallami torvényhozas tagjait ad6 egyéni
valasztokeriiletek tobbségi nyerteseire épiil. Ez a sajatossag jellemezte
a partrendszer fejl6dését is, amely a vilag egyik legmerevebb kétpart-
rendszere.”'° Vagyis az amerikai rendszer ,a gy6ztes mindent visz” (an-
golul: first pass the post; winner takes all) partrendszer, ahol az egyfor-
dulés valasztason gyo6ztes jelolt keriil a torvényhozasba (vagy lesz elnok,
kormanyzo6), nincs masodik fordulé és nincsenek partlistak sem, egy
valasztokeriilet pedig egy képvisel6t delegal. A valasztasok tisztasaga-
nak kérdését ,a valasztasok integritasanak” nevezi a szakirodalom;
egyben gy tartja, hogy a tobbségi modellek és az egy képvisel6t ado
valasztokeriiletek (single-seat districts) rendszere fokozza az esélyét
a »rossz gyakorlatoknak”, azon beliil a szabalytalansagok el6fordulasa-
nak, szemben az aranyos rendszerekkel és a sok képvisel6t ado valasz-
tokeriiletekkel, amelyek csokkentik azt.! Mindez a szabalytalansagok
nagyobb esélyét valészin(siti az amerikai valasztasokon. A politolégu-
si szakirodalomban rendszerint fel is meriil, hogy aranyosabba kellene

7 Pollak 2020, 8.

8 Uo. 21.

9 Mpgller-Svend-Skaaning 2013, 56.

10 Herron—Pekkanen—Shugart 2018, 721.
11 Uo. 491-512.
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tenni a valasztasi rendszert, bar nem feltétleniil a szabalytalansag le-
het6sége miatt.'?

Mi szamit valasztasi csalasnak vagy szabalytalansagnak? A legnyil-
vanvalobb moédozatok: a valaszté szavazatanak megvaltoztatasa, sza-
vazatanak megvétele, a mas nevében valo voksolas, a tobb voks leada-
sa, az arra jogosulatlan személy altali voksolas, illetve a valaszt6joggal
rendelkez6 allampolgarok voksolasanak megakadalyozasa (amire ame-
rikai példa a szegregacio idején az afroamerikaiak voksolasanak meg-
akadalyozasa akar erre kitalalt torvényekkel, akar illegalisan). Ezeket
altalaban tiltjdk a torvények is. Az amerikai valasztasi rendszerben
lehetséges ugyanakkor olyan csalas is, hogy politikai tevékenységre
nem jogosult civil szervezet illegalisan mozgosit.!3

Eme tanulmanyban kitérek a csalasok és szabalytalansagok néhany
torténelmi példajara, attekintem, mit érdemes tudni a 2020-as elnok-
valasztas kapcsan felmerdiilt, de nem csak arra vonatkozé csalasgyanu-
rél. Megvizsgalom, hany szavazaton mulott Joe Biden gy6zelme 2020-
ban, ismertetem a szavazasi szabalyokat, majd megvizsgalom, tényleg
nyilvan vannak-e tartva halott és elkolt6zott szavazok. Ezutan hozok
egy példat a 2020-as csalasgyantra, mégpedig Georgiabdl, majd tagla-
lom, miért is perelt be a valasztasok miatt Texas és hozza csatlakozo
16 tagallam 4 masik tagallamot. Végul bemutatom Mark Eliast, a de-
mokratak valasztasi szuperjogaszat, aki igyekszik kiperelni a tagalla-
mokboél a lazabb szavazasi szabalyokat. A szemléltetett esetek a legtobb
fent felsorolt csalastipusra elméletben lehet6séget adnak.

Valasztasi csalasok az amerikai torténelemben

A legismertebb, ma a torténészek altal vitatott kimenetel(i elnokva-
lasztas az 1876-0s, amely egyértelm( gy6zelem nélkil zarult le. A sza-
vazatszamot tekintve vitathatatlan volt Samuel J. Tilden demokrata
jelolt gy6zelme, aki 50,9 szazalékkal verte a 47,9 szazalékot kap6 Rut-
herford B. Hayes republikanus jeloltet. Az elektori kollégiumban azon-
ban patthelyzet alakult ki. Ugyan 184-165 aranyban itt is Tilden nyert,

12 Példaul: Rodden 2019.
13 Fund-Spakovsky 2021, 5., 8. és 9. fejezet.
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de 4 tagallamban (Floridaban, Dél-Karolinaban, Louisianaban és Ore-
gonban) erésen vitattak az elektori szavazatok érvényességét, igy 0sz-
szesen 20 elektori szavazat volt bizonytalan. A helyzet kivizsgalasara
a Kongresszus bizottsagot allitott fel. A torténészek azoéta levont ko-
vetkeztetése az, hogy Tilden lett volna a nyertes. A kongresszusi bi-
zottsag azonban az akkori republikanusokkal szimpatizalt, és 8-7 arany-
ban elfogadta harom vitatott allam republikanus hivatalnokainak
jelentését, igy a végeredmény az elektori kollégiumban 185-184 lett
Hayes javara. igy szuiletett meg a hires 1877-es kompromisszum, amely
véget vetett a déli allamokban a polgarhaborua utani rekonstrukciénak.!
Ez ugyanakkor, ha val6ban megtortént, nyilvanvaléan mas természet(i
szabalytalansag, mint amelyek lehet6ségérol jelen tanulmany értekezik.

Nagyot ugorva az idében: a Heritage Foundation kiilon adatbazist
tizemeltet az el6z6 évtizedek gyanus eseteirdl, amely tébb mint 1300
olyan esetet tartalmaz, amikor elmarasztalé itélet sziiletett.'

27 tagallamban és a Szovetségi Keruletben legalis az, ha civil szer-
vezetek gytjtik be és adjak le a levélszavazatokat, nem pedig maga az
érintett vagy csaladtagja vagy egy partkozi bizottsag (ballott harvesting,
ballott traficking, vote trafficking).'® Ez rengeteg, birdsag el6tt bizonyitott
valasztasi szabalytalansaghoz vezetett mar az amerikai torténelem-
ben;!'” Floridaban boleterosnak, Texasban politiquerasnak nevezik azo-
kat a szavazatbegy(ijté embereket, akik gyakran fizetnek azért, hogy
egy bizonyos partra htizza be az ikszet a polgar, és adja nekik oda a sza-
vazatat.'8

A szabalytalansagairdl leginkabb elhiresiilt hely Pennsylvania, azon
belil is Philadelphia varosa. Michael Myerst, a tagallam 1970-es évek-
beli szenatorat 2022-ben itélték el azért, mert koordinalt csalassoro-
zatban vett részt 2014, 2015, 2016, 2017 és 2018 valasztasan.'® 2020-ban
egy neve elhallgatasat kér6é demokrata parti kampanyvezér interjat
adott a New York Postnak, amelyben arrél beszélt, hogy a levélszavazas

14 Holt 2008.

15 The Heritage Foundation, https://www.heritage.org/election-integrity
16 Uo. 2265.

17 Uo. 11. fejezet.

18 Uo. 828.

19 US Department of Justice 2022.
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segitségével miként szervezett valasztasi manipulaciét szamos helyi,
allami és szovetségi valasztason New Jersey-ben.?°

2005-ben osszetilt egy kértparti bizottsag, mégpedig Jimmy Carter
volt demokrata parti elnok vezetésével, amely megallapitotta, hogy
a tavolsagi szavazas (absentee balloting) az egyik legnagyobb veszély
a valasztasok tisztasagara, ezért kritikat fogalmaztak meg a levél-
szavazassal szemben — marpedig 2020-ban a demokratak épp ezt
a szavazasi modot erdltették. Az egyik legfontosabb kifogas az volt
2005-ben, hogy levélszavazas esetén nehezebb ellenérizni a személy-
azonossagot, és konnyebb tobb allamban szavazniuk azoknak, akik
egyik allamboél a masikba koltoztek, illetve igy egyszer(ibb halottak
nevében szavazatot leadni.?!

A CalTech/Mit Voting Technology Project 2001-es jelentése is arra
jutott, hogy a legnagyobb veszélyfaktor a tavolsagi szavazas, és azt
javasolta, hogy a tagallamok korlatozzak a levélszavazast, viszont
batoritsak a személyesen val6 szavazast.?? 2012-ben a New York Times??
és a Washington Post,?* két baloldali lap is a levélszavazas csalas-
faktorarol értekezett. Az6ta megvaltozott az allaspontjuk.

Ugyan a demokrata politikusok és a média Donald Trump 2020-as
valasztasok integritasat kétségbe vono kijelentéseire koncentral, nem
6 az els6 az ezredforduld 6ta, aki politikai retorikajaban vitatja az ak-
tualis elnockvalasztas eredményét. A 2000-es valasztason, amelyet a re-
publikanus George W. Bush nyert, hetekig szamoltak a floridai szava-
zatokat a nagyon szoros helyi eredmény miatt, aminek a Legfels6bb
Bir6sag dontése vetett véget, a demokratak, éliikon Hillary Clintonnal,
azt hangoztattak, hogy Bush ,nem megvalasztva volt, hanem kivalaszt-
va” (,not elected, but selected”).?> A Donald Trump gy6zelmét, Hillary
Clinton bukasat hoz6 2016-os valasztas utan pedig utébbi ellenfelére

20 Levine 2020.

21 Fund 2021, 1950.
22 CIT-MIT 2001.

23 Liptak 2012.

24 Fahrenthold 2012.
25 Geraghty 2016.
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utalva kijelentette: ,tudom, hogy 6 illegitim elndk”; és hangoztatta,
hogy szerinte a ,valasztok elnyomasa” jelentds szerepet jatszott Trump
megvalasztasaban.2t

Az amerikaiak percepcioja a 2020-as valasztasok
integritasat illetoen

A szabalytalansagok gyantja azért mertlt fel tomegesen 2020-ban,
mert a demokratak a Covid-jarvanyra hivatkozva erdltették a levél-
szavazas kulonféle formait, aminek kovetkeztében a korabban a szava-
zOk toredékét érintd tavszavazas tomegessé valt. Akkor valdjaban ,sza-
vazasi szezonrol” lehetett beszélni, hiszen mar honapokkal a valasztas
napja, november 3-a el6tt le vagy fel lehetett adni a szavazatot, s6t, azt
is elérték gyakran menet kozbeni intézkedésekkel, hogy a valasztas
napja utan beérkez6 szavazatokat is szamoljak meg, akar akkor is, ha
nem volt bizonyithatd, hogy idében feladtak. Emellett évek 6ta jogi
uton igyekeztek fellazitani a tagallamok szavazasi szabalyait, beleértve
a személyazonossag igazolasanak kotelezettségét.?”

Az amerikaiak egyharmada nem tekintette érvényesnek a 2020-as
valasztasok eredményét, és tovabbi egyotodiikknek voltak kétségei a
2020-as elnokvalasztasok tisztasagat illetéen. Az NPR—-Ipsos 2022. ja-
nuari felmérése szerint a republikanus szavazék kétharmada,?® az ABC—
Ipsos felmérése szerint 71 szazaléka szerint?® torténtek valasztasi csa-
lasok 2020-ban. A republikanus szavazéknak kevesebb mint a fele
fogadta el a 2020-as valasztasok eredményét. Az egész amerikai népes-
ségnek pedig a 64 szazaléka vélte gy ekkor azt, hogy az amerikai de-
mokracia valsagban van — fiiggetlenil attél, hogy pontosan mit gondolt
magaro6l az elnokvalasztasrol.?® Egyébként a 2016-os elnokvalasztas
eredményét tobb demokrata szimpatizans nem fogadta el, mint ahany
republikanus nem fogadta el 2020-ast.3!

26 Uo.

27 Fund-Spakovsky 2021, 2. fejezet.
28 Ipsos 2022.

29 Shepherd 2022.

30 Swann 2022.

31 WP-CAPC 2017.
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2020 a Covid miatt extrém eset volt, de az amerikai demokracia
régota kiizd az itt vazolt problémakkal. Nem pusztan a valéban meg-
tortént szabalytalansagok (és esetleg csalasok) ligye érdekes, hanem
természetesen a potencialis csalasokra lehet6séget ado laza szabalyo-
zasok is.

Hany szavazaton mualott 2020-ban Joe Biden
gyozelme?

A csalasok lehet6ségét ignorald allaspont szerint, ha tortént is volna
csalas, akkor is lehetetlen, hogy a demokratak 7 milli6 szavazatot el-
csaltak volna, és a csalasgyanus esetek 0ssz-szavazata sem igen tesz ki
ennyit. Ezért aztan felesleges is a csalasok kérdésével foglalkozni, mert
ha voltak is, akkor sem forditottak at a valasztasok eredményét. Persze
lehet, hogy sok meglehet6sen laza szabalyozas tag teret ad a csalasra,
de még az sem bizonyitja, hogy csalas tortént — sz6l az érvelés.

Azonban ha a szabalyozasi kérnyezet és a lebonyolitas moédja tag
teret ad a szabalytalansagoknak, akkor joggal beszélhetiink csalasgya-
nurol, és arrdl, hogy az adott valasztasok nem voltak tisztak. Ez pedig
akkor is aggodalomra ad okot, ha épp a szabalytalansagok nem fordi-
tottak meg az eredményt. Ezzel egyitt érdemes ramutatnunk, hogy
nem igaz az az érvelés, miszerint a 2020-as elndkvalasztas eredménye
7 milli6 szavazaton mult.

A hivatalos eredmények szerint a 2020-as elnokvalasztasokon nagy-
jabol 81 milliban szavaztak a demokrata Joe Bidenre és 74 millidan
a republikanus Donald Trumpra.?? Azonban Amerikaban nem az egyé-
ni szavazatok szamitanak, hanem tagallamonként val6jaban elekto-
rokra voksolnak a szavazoék, az elektoroknak pedig az adott tagallam
gyobztes jeloltjére kell szavazniuk, kivéve Maine-t és Nebraskat (tehat
val6jaban a helyi tobbség alapjan a tagallamok valasztanak elnokot).
Ez az angolszasz vilagban dominans, mar emlitett ,gy6ztes mindent
visz"-rendszer. Az elektori kollégiumban a tagallamok népességara-
nyosan képviselik magukat. Ezért az amerikai rendszerben az elnokva-

32 Federal Election Commission 2020. Lasd még: https://en.wikipedia.org/wiki/2020_Uni-
ted_States_presidential_election
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lasztason tagallamonként ,elvesznek” a vesztesre leadott szavazatok,
vagyis az elektorok ugy szavaznak, mintha egy allamban mindenki a
gybztesre szavazott volna, de maguk a tagallamok mar népességara-
nyosan szamitanak.® Biden igy 2020-ban 306, Trump 232 elektori sza-
vazatot kapott. Ha a tagallamokat nézziik, akkor viszont azt latjuk, hogy
mindkét jelolt 25 tagallamban nyert, bar Biden vitte a népesebbeket,
emellett 6 nyerte a févarosi keriiletet (Washington, D. C.).34

Az, hogy egy elnokjelolt hany szavazattal kapott tobbet, illetve hany
szavazattal nyert, a helyi sajatossagok miatt két kiilon szam. Ha nem azt
nézziik, hogy mennyivel kapott tobb szavazatot Biden, hanem hogy hany
szavazaton mult a valasztas, akkor joval kisebb szamot kapunk: billegd
allamonként par tizezer szavazatot. A legfontosabb billegd allamok e
tekintetben Arizona, Georgia, Michigan, Nevada, Pennsylvania és Wis-
consin voltak. 2020-ban Georgiaban Biden nyert 11 779 szavazattal (0,24
szazalék), Arizonaban 10 457-tel (0,31 szazalék), Wisconsinban 20 682-vel
(0,63 szazalék), Pennsylvaniaban 80 555-tel (1,16 szazalék), Nevadaban
33 596-tal (2,39 szazalék), végiil Michiganben 154 188-cal (2,78 szazalék).%®

Tehat a legszorosabb, 1 szazalékon belili verseny Wisconsinban,
Georgiaban és Arizonaban alakult ki, és 0sszesen 42 918 szavazatot
jelentett. Ha kortilbelil 22 ezren Trumpra szavaztak volna, akkor a ha-
rom legszorosabb allamban 6 nyert volna, és az elektori kollégium sza-
vazatai épp fele-fele aranyban oszlottak volna meg. Ekkor a képvisel6-
haz lett volna hivatott donteni a nyertes személyérél, amelyben ekkor
republikanus tobbség volt, tehat valdsziniileg Trump nyert volna. Ez
annyit tesz, hogy 2020-ban Trump gy6zelme nem 7 milli6é, hanem ko6-
rulbeliil 22 ezer szavazaton veszett el.

A szavazasi szabalyok

A republikanusok a valasztasok tisztasaga miatt aggddnak (election
integrity), és a szigortibb szabalyozas hivei, a demokratak viszont a ,va-
lasztasi szabadsag” (voting freedom) kiterjesztésén dolgoznak, a repub-

33 Az amerikai valasztasi rendszerrdl 1asd: Maisel 2007, 1-27.
34 Federal Election Commission 2022.
35 Uo.
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likanusok altal preferalt szigortibb szabalyokat pedig a ,szavazok el-
nyomasanak” (voter supression) titulaljak. Az egész kérdéskorben fontos
szerepet jatszik tehat a nyelvpolitika.

A szavazasi szabalyok tagallami hataskorbe tartoznak, igy kisebb-na-
gyobb mértékben tagallamonként eltérnek — s6t van, ahol megyénként
is. Emellett Eszak-Dakota kivételével minden szavazni 6hajt6 allampol-
garnak regisztralnia kell.?® Egy 2012-es becslés szerint akkor 51 millid
valasztasra jogosult amerikai nem volt regisztralva, ami a valasztok 24
szazaléka.’"

Minthogy Amerikaban nem létezik személyi igazolvany szovetségi
szinten, ezért a regisztraciokor a szovetségi torvények szerint vagy a jo-
gositvany szamaval, vagy a tarsadalombiztositasi (social security) szam
utols6 négy szamjegyével kell igazolnia magat a valasztépolgarnak.
Tagallami szinten valamiféle személyazonossag-igazolast az 1950-es
évek 6ta megkovetelnek, de 2006-ig egy tagallam sem irt el6 allamilag
kibocsatott, fotoval ellatott személyazonossag-igazolast. Eddig 36 allam
vezette be szavazo6i személyazonossag valamiféle kotelezé igazolasat
(ami nem feltétlentl jelent fényképes igazolvanyt). 2020-ban 23 allam-
ban volt koételezd a személyazonossag fényképes igazolasa (Alabama,
Arkansas, Dél-Dakota, Eszak- és Dél-Karolina, Florida, Georgia, Idaho,
Indiana, Kansas, Kentucky, Louisiana, Michigan, Mississippi, Missouri,
Montana, Nebraska, New Hampshire, Nyugat-Virginia, Ohio, Rhode
Island, Tennessee, Texas), az6ta ezt Wisconsin is megszavazta. 12 al-
lamban elfogadnak nem fotods igazolast is (Alaszka, Arizona, Colorado,
Connecticut, Delaware, Eszak-Dakota, lowa, Oklahoma, Utah, Virginia,
Washington, Wyoming). A maradék 14 allam (Illinois, Hawaii, Kalifor-
nia, Maine, Maryland, Massachusetts, Minnesota, Nevada, New Jersey,
New York, Pennsyvalnia, Oregon, Uj—MeXik(), Vermont) és Washington,
D. C. (tehat a nem tagallam szovetségi kertilet) semmiféle dokumenta-
ciét nem kovetel meg a szavazd részérdl.>® A nem allampolgarok helyi
kérdésekben szavazhatnak, de szovetségi valasztason nem. Tehat egy

36 Wikipedia: Voter registration in the United States, https://justfacts.votesmart.org/elections/
voter-registration/ND#. WCFO5NxXQSQ, https://en.wikipedia.org/wiki/Voter_registra-
tion_in_the_United_States, https://vip.sos.nd.gov/PortalList.aspx

37 The Pew Charitable Trusts 2012. A valasztok kiilonféle statisztikairdl: Pew Research Center
2020.

38 National Conference of State Legislatures 2025.
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rezidens, aki nem allampolgar (extrém esetben, ha az adott tagallam
engedélyezi) voksolhat varosi tisztviselékre, de ugyanazon a szava-
z6lapon nem szavazhat(na) kongresszusi képviselore, szenatorra vagy
elnokjeldltre. Ezt valéban csak hiteles, személyazonossagot igazol6 irat-
tal (strict picture ID) lehetne megtenni. A demokratak terel narrativa-
ja erre a kett6sségre épit. A jogositvany sem szazszazalékosan biztos
igazol6 dokumentum, radadasul sokat hamisitjak az alkoholfogyasztas
életkori szabalyozasa (18 vagy 21 éves kor) miatt.

Az ilyen torvényeket azonban a demokratak gyakran perelik, mond-
van, hogy az diszkriminativ: az érintett tagallamok fele talalta magat
bir6sag el6tt.?® Szamos tagallamban a birésagok érvénytelenitették az
ilyen kovetelményeket. A kutatasok szerint ugyanakkor az ilyen tor-
vényeknek jelentéktelen hatasa van a kisebbségi szavazok részvételére
(de Georgiaban példaul novelte is a feketék részvételi aranyat)*.

A Demokrata Part, a baloldali véleményvezérek és a liberalis meg-
gy6z6dési tudosok nézete szerint a szegények és kisebbségiek szama-
ra a regisztracié nagyobb nehézséget okoz. A demokratak és a balolda-
li fekete érdekvédelmi szervezet, az NAACP a kezdetektél ellenezte
a szigoru személyazonossag-igazolasi kovetelményeket. A kutatasok ezt
nem tamasztjak ala. Az onigazolas-kovetelmények novelik a bizalmat
a valasztasok tisztasagaban,*! aminek azért van erkolcsi és politikai
kutatasai szerint a valasztok tilnyomo tobbsége szerint jé dolog meg-
kovetelni, hogy fényképes igazolvannyal igazoljak magukat a szavazok;
a Pew 2021-es kutatasa szerint ezt kévetelné meg a republikanus sza-
vazok 93, a demokrata szavazok 61 szazaléka.*? Az Honest Elections
Project ugyanez évi felmérése szerint a szavazok 77 szazaléka egyetért
a személyazonossag-igazolasi kovetelmények fontossagaval, koztiik
a fekete szavazok 64, a spanyol ajktak 78 szazaléka és a megkérdezet-
tek kétharmada szerint a személyesen szavazokra vonatkoz6 onigazo-
lasi szabalyokat ki kellene terjeszteni a levélben szavazokra is.*®

39 NCSL, https://www.ncsl.org/documents/legismgt/elect/Voter_ID_Courts_May2014.pdf
40 Gillespie 2015.

41 CFER 2005.

42 Pew Research Center 2021.

43 Fund 2021, 149.
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Elavult nyilvantartasok: az elkolt6zott és halott
szavazok kérdése

Az 1993-as National Voter Registration Act (NVRA) szavazo6i nyilvan-
tartasaik rendben tartasara kotelezte a tagallamokat. A legtobb tagal-
lam ezt nem tette meg, pedig az amerikaiak nagy koltozék: évente 11
szazalékuk valt lakhelyet. 2018-ban a Legfels6bb Birdsag hozott egy
dontést, mely szerint a nyilvantartasok frissen tartasa kotelez6.4* Ugyan
egy tanulmany szerint a 2012-es valasztasokon csak a szavazatok 0,02
szazaléka lehetett dupla szavazat,*® a mas nevében és a két tagallamban
val6 szavazas elméleti lehet6sége a kovetkez6kben bemutatottak alap-
jan mégis aggaszto.

A Pew Research Center 2012-es kutatasa szerint akkor 1,8 millid
elhunyt maradt szavazoként regisztralva Amerika-szerte, és 3 millidan
voltak tobb allamban regisztralva (valoszintleg koltozés miatt). Raada-
sul 24 milliban érvényteleniil vagy pontatlanul voltak regisztralva.*t
A Government Accountability Institute (GAI) 2017-ben jelentette meg
riportjat, amely szerint a 2016-os valasztasokon tobb ezren szavaztak
tobb allamban is.*” A teljes USA-ra vetitve ez szerintiik 45 ezer duplan
leadott szavazatot jelent. A Public Interest Legal Found (PILF) 2020-as
jelentése 41 allamban 6sszesen 350 ezer elhunyt szavazoét talalt a nyil-
vantartasokban (a legrosszabbak: Michigan, Florida, New York, Texas,
Kalifornia).®® A Judicial Watch egy 2020. szeptemberi tanulmanya sze-
rint a 3143-b6l 353 amerikai megyében tobb regisztralt szavazo volt
ekkor nyilvantartva, mint ahany szavazo kora allampolgar lakik — 6sz-
szesitve 1,8 milliéval tobb szavazo (azutan, hogy Los Angeles mar ak-
korra is torolt rengeteg téves regisztraciot). Ez a megyék tobb mint 10
szazaléka. A tanulmany szerint tovabba 8 olyan tagallam volt 2020-ban,
ahol a szavazasra jogosult polgarok 100 szazalékanal is tobben voltak
regisztralva.®® A szervezet pereinek kovetkeztében 2023 szeptemberé-

44 Supreme Court 2018.

45 Goel et al. 2020.

46 Fessler 2012.

47 Heritage Foundation 2017.

48 Spakovsky—Samalis-Aldrich 2020.
49 Judicial Watch 2020.
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ig 4 millié téves valasztoéi regisztraciot toroltek a nyilvantartasokboél
USA-szerte.?°

A talan legnépesebb, 9,7 milli6 lakos, kaliforniai Los Angeles megye
2023 februarjaban jelentette be, hogy a Judicial Watch szervezettel
megkotott, 2017-es peren kiviili megallapodasa értelmében eltavolitott
1 207 613 tévesen regisztralt szavazot a nyilvantartasabol.® Los Ange-
les megye két évtizeden at nem tartotta karban szavazo6i nyilvantarta-
sait, és mar 2019-ben voltak olyan hirek, hogy 1,5 milli6 téves regiszt-
raciot torolt.5?

A Judicial Watch 2024. oktéber 23-an, alig két héttel a november 5-i
valasztasok elétt jelentette be, hogy beperli Oregon allamot, mivel an-
nak szavazoéi névjegyzékében nagy szamban szerepelnek régi, inaktiv
regisztraciok. A tagallam 36 megyéje koziil 29 nem tartotta rendben
a szavazoi névlistakat. A Judicial Watch azt allitja, hogy Oregonban és
35 megyéjében az Osszesitett regisztracidos arany meghaladta a 100
szazalékot, és ott a legmagasabb ismert inaktiv regisztraciés arany az
orszag allamai kozil. Oregonban 2020-ban nagyjabdl 380 ezer szava-
zattal nyert Joe Biden.>® A Judicial Watch egész Kaliforniat és Illinois-t
is beperelte hasonl6 okokbo6l 2024 marciusaban.

A Public Interest Legal Found 2020-ban beperelte Pennsylvaniat,
amiért 21 ezer halott volt a szavazoéi nyilvantartasaban, tobben 10 vagy
akar 20 éve tavoztak az élok sorabél. Pennsylvania a 2020. novemberi
valasztasok utan 5 honappal egyezett bele, hogy torolje az érintetteket
a nyilvantartasbol.’* A tagallamot nemcsak a PILF perelte, hanem a Ju-
dicial Watch is. Pennsylvania 2023 aprilisaban allapodott meg a szer-
vezettel, és tavolitott el 178 258 téves regisztraciot, valamint kotelezte
magat és 5 megyéjét, hogy a kovetkez6 5 évben folyamatosan tajékoz-
tassa a Judicial Watchot a nyilvantartasok rendben tartasarol.

Wisconsinban 2019-ben rendelte el a bir6sag, hogy toroljenek 234
ezer elkoltozott vagy elhunyt személyt a nyilvantartasboél, amire a he-
lyi demokrata fétigyész, Josh Kaul azt valaszolta, hogy az ,vilagos ve-

(=)

Judicial Watch 2023a.
Judicial Watch 2023b.
NBC Los Angeles 2019.
Judicial Watch 2024a.
PILF 2020.

w

g o1 01 a1 Q1
[\S}

'



EVFOLYAM - 4. SZAM

5.

136 SZILVAY GERGELY

szélyt jelentene a szavazokra”, mivel esetleg volna, aki nem tud élni igy
a szavazojogaval.®® Az 1 millibs Wisconsin szavazoi nyilvantartasaihoz
képest 2019-re 234 ezer ember koltozott el, de az allam nem frissitette
az adatokat. Viszont még a levélszavazasnal is megkovetelte a személy-
azonossag igazolasat, kivéve, ha valaki ,orokre” korlatozva van a kora,
betegsége, gyengesége vagy fogyatékossaga miatt. A hivatalnokok arra
biztattak a lakosokat, hogy valljak magukat ebbe a kategoériaba tarto-
zéonak. Wisconsinban 2020 aprilisaban tartottak szamos helyi valasz-
tast és a tagallami LegfelsObb Birdsagra is valasztottak birat, ekkor 195
ezren szavaztak levélben, de a novemberi elnokvalasztasokig még 50
ezren vallottak azt, hogy orokre korlatozva vannak.>®

Georgiaban 2016-ban a levélszavazatok 6,4, 2018-ban 3,6 szazalékat
nyilvanitottak érvénytelennek. A demokratak altal perelt szavazat-
szamlalasi eljarasok felpuhitasa utan viszont 2020-ban csak 0,4 szaza-
lékot tudtak érvénytelenné nyilvanitani. Korabban a levélszavazaton
szerepl6 alairasnak a georgiai szavazé-nyilvantartasban szereplé ala-
irassal kellett egyeznie, a demokratak perei utan azonban elég volt, ha
barmilyen hivatalos alairassal egyezik, beleértve a levélszavazas-igény-
16 lapon szerepl6t is. Ett6l kezdve barmilyen ezzel kapcsolatos szabaly-
talansag felderitése lehetetlenné valt.5”

Washingon, D. C., azaz a févarosi keriilet, ahol 70-100 szazalékos
szavazatarannyal nyert a demokratak, elkertilte a pereskedést, mivel
miutan a Judicial Watch perrel fenyegette meg a régiot 2023 decembe-
rében, eltavolitottak 65 544 téves regisztraciot a nyilvantartasokbal,
igéretet tettek tovabbi 37 962 név torlésére, és jelezték, hogy 73 522
regisztracioé statuszat inaktivra allitottak.>®

Ohio 2024-ben torolt 155 ezer inaktiv, elk6lt6zott vagy elhunyt sza-
vazot a listaibol, hogy betartsa a torvényt, mire beperelték emiatt, am
a Legfels6bb Birdsag a tagallamnak adott igazat. Ohiéban 2020-ban
Trump nyert nagyjabol félmillié szavazattal, azaz 155 ezer szavazat nem
dontd, de jelentds részét teszi ki a kiilonbségnek.>®

Marley—Vielmetti 2019.

Hemingway 2021, 1467-1503.

Uo. loc. 1589-1596. Ballotpedia 2020.
Judicial Watch 2024.

AP News 2024.

(&)1

[o}

[0}

[S1 TN BENG) NS BN |
S|

©



A csalas lehetdségei az amerikai valasztasokon a 2020-as elndkvalasztas fenyeben 137

A Judicial Watch 2024. november 1-jén bejelentette, hogy a fellebb-
viteli bir6sag neki adott igazat Mississippivel szemben, miutan bepe-
relték az allamot, amiért engedélyezte a valasztasok napja utan akar
ot nappal beérkezett szavazatokat megszamlalasat. Illinois-t is bepe-
relték 2022-ben, mivel ott egészen 14 nappal a valasztasok napja utanig
engedik beérkezni a szavazatokat, ha a valasztasok napjaig feladtak,
sOt, a postai bélyegz6 nélkiilieket is szamoltak.°

A szervezet az utolso pillanatban vette észre, hogy Georgia 7 megyé-
jében nem hajlandék betartani az allami valasztasi torvényt, amely
szerint ,korai szavazasra” csak a valasztasok napja el6tti péntekig (ese-
tiinkben november 1-jéig) van lehet6ség, és bejelentették, hogy hétvé-
gén és hétfén is befogadjak az ilyen szavazatokat. Ugyan Georgiaban
159 megye van, de valdjaban 6-ban — Fulton, DeKalb, Cobb, Gwinnett,
Athens-Clarke, Clayton és Chatham — helyezkednek el a tagallam na-
gyobb varosai, Atlanta és Athens, tehat az allam népességének jelentds
része itt él. A Judicial Watch szerint ezzel a megyék nemcsak a georgiai
valasztasi torvényt sértik meg, hanem a 14. alkotmanymodositas egyen-
16 védelemr6l sz6lo elvét és a szovetségi valasztasi torvényeket is.®!
A megyék onkényes 1épésérdl a Fedaralist is irt.*? Georgiaban 2020-ban
Biden 11 779 szavazattal nyert, tehat par ezer szavazat is szamit.

A demokratak és a baloldali meggy6z6désti tudbésok tobbnyire azzal
érvelnek, hogy a kutatasok szerint val6jaban alig néhany halott és el-
koltozott nevében szavaznak, tehat a ténylegesen megtorténd valasz-
tasi szabalytalansag minimalis®? (habar van ennek ellentmondd, mas
eredményre jutd kutatas is)®. Azt is felhozzak, hogy a személyes sza-
vazaskor elkovetett szabalytalansag azon allamokban, ahol nincs szi-
goru Onigazolasi kovetelmény, agyszintén ritka. Csakhogy egyrészt
a dolgot természetébdl fakadéan nehéz mérni (csupan a napvilagra
keriilt eseteket tudjak vizsgalni), mondhatnank tehat, hogy ami nap-
vilagra kertiil, az lehetséges, hogy csak a jéghegy cstucsa. Masrészt igen

60 Judicial Watch 2024b.

61 Err6l a szervezet vezet6je, Tom Fitton posztolt az X-en: https://x.com/TomFitton/sta-
tus/1853188032117006808

62 Lyman 2024.

63 Wikipedia: Voter identification laws in the United, https://en.wikipedia.org/wiki/Voter_
identification_laws_in_the_United_States#Fraud_prevention

64 Richman—Chattha—Earnest 2014.
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furcsa azzal érvelni, hogy felesleges szigoritassal bezarni a potencialis
szabalytalankodasra lehet6séget biztosito kiskapukat csak amiatt, mert
ismereteink szerint altalaban kevesen élnek veliik vissza, hiszen egy
valasztasi rendszer akkor megbizhat6, ha a csalas és szabalytalansag
lehet6ségét egyarant minimalisra csokkenti.

Georgia: hidd el bemondasra?®®

Georgiaban 2020-ban Biden 12 ezer szavazattal nyert, a helyi republi-
kanusok azonban perelték a valasztast, mivel rengeteg szabalytalansag
tortént. Ezek kozpontja Fulton megye volt — itt talalhat6 a févaros,
Atlanta nagy része is, igy Fulton megyében él a 10 milliés Georgia
lakossaganak egytizede. Atlanta kisebb része DeKalb megyében fek-
szik, Georgidaban pedig régi hagyomanya van a valasztasi szabalyta-
lansagoknak.

A Trump-kampany tigyet csinalt abbdl, hogy Fulton megyében nem
engedték kozel a szavazatszamlalas helyszinéhez a Trump-kampany
valasztasi megfigyel6it. A Fox News és masok bemehettek az épiiletbe,
de egy tavoli pontrél figyelhették csak az eseményeket. A levélszava-
zatokat az atlantai State Farm Arenaban szamlaltak, ahol el6szor alli-
tolag csOtorés miatt nem kezdték meg idében a munkat. Utana éjjel fél
tizenegykor abbahagytak a szamlalast, és a feliigyel6k azt mondtak
a szamlaléknak, hogy térjenek vissza reggel fél kilencre folytatni a
szamlalast. Csak négy ember maradt. Amikor egyesek azt kérdezték,
mennyit szamoltak meg és mennyi maradt még, hogy ezt ellenérizni
tudjak reggel is, nem kaptak valaszt. Amikor tobb helyen felbukkant
az informacio, hogy val6jaban folytatoédott a szamlalas, néhany repub-
likanus megfigyel6 visszament, és azt mondtak nekik, hogy éjjel egyig
valéban folytattak paran a szamlalast, de mar abbahagytak.

A szavazatszamlalas folytatasat kés6bb egy darabig tagadtak, de
aztan kénytelenek voltak beismerni. Richard Barron, a megye valasz-
tasi igazgatdjanak menesztése honapokig a levegdbben logott 2021 ele-
jén — végiil maradhatott. Amikor széba kerult az tigy, azt valaszolta:

65 Fund-Spakovsky 2021, 10. fejezet. Hemingway 2021, 10. fejezet.
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»A stabom szerint ez normalis.” Erdekes, hogy hasonlé ,sziinetet” ren-
deltek el Pennsylvania, Michigan és Wisconsin varosaiban is.

DeKalb megyében félreszamoltak tobb ezer szavazatot, olyannyira,
hogy a valasztasok utan az egészet feliilvizsgalé auditot rendeltek el.
A Looking Ahead America (LAA) elnoke, Matthew Braynard altal ké-
szitett jelentés szerint Georgidban 66 ezer kiskoru volt ekkor regiszt-
ralva, majdnem 5000 kett6s regisztracio volt (akik mas allamban is
regisztraltak), 40 ezren pedig allamon beliil koltoztek at masik megyé-
be anélkiil, hogy atregisztraltak volna magukat. 305 ezren a hataridé
utan igényeltek levélszavazast. A 2020-as valasztasokon a korabbi ara-
nyokat figyelembe véve irrealisan kevés levélszavazatot talaltak ér-
vénytelennek.®®

A 2018-as 3,46 és a 2016-os 2,90 szazalék 2020-ra lecsokkent 0,034
szazalékra. Ez nem életszer(i. A 159 megyébdl 48-ban egyetlen érvény-
telen levélszavazatot sem talaltak. Az 6sszes érvénytelennek talalt le-
vélszavazat szama 4471 volt, holott a korabbi adatok alapjan valahol 33
és 41 ezer kozott kellett volna lennie.

A keresetet — mivel az alperes Fulton megye egyik valasztasi szerve
volt — a torvények szerint masik megyében kellett volna targyalni, am
a bir6sag mégis Fulton megye egyik liberalis itéleteirél hires birajara
szignalta az iigyet. Sok nehézség utan végiil az iigy a szomszédos Cobb
megyében kotott ki, ahol a biré 2021. januar 8-ra tilizte ki az els6 meg-
hallgatast — két nappal azutanra, hogy a washingtoni szenatus hitele-
sitette az elektori testiilet szavazatait.

Egyenlétlen tagallami szabalyozasok?¢’

Texas be akart perelni tobb tagallamot — Pennsylvaniat, Georgiat, Mi-
chigant és Wisconsint — a 2020-as valasztasok utan, mivel megitélése
szerint annyira nem tartottak be a sajat torvényeiket, hogy az hatranyt
okozott az olyan allamok szavazoéinak, mint Texas. Ezért Texas azt kér-
te a birosagtol, hogy fliggessze fel ezen allamokban a valasztasi ered-
mények érvényesitését. A Legfels6bb Bir6sag elutasitotta a beadvanyt,

66 Look Ahead America 2021.
67 Fund—-Spakovsky 2021, 524-610.
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mondvan, nem latja Texas érdekeltségét a kérdésben, pedig legalabb 16
masik tagallam tamogatta Texas beadvanyat.

Az amerikai torvények szerint a valasztasi és szavazasi szabalyok
a tagallami torvényhozas hataskorébe tartoznak, nem a végrehajt6 vagy
a biréi hataloméba. Az emlitett négy tagallamban azonban a végrehaj-
t6 hatalom (kormanyzoé, allamminiszter) és a birésagok (helyi Legfel-
s6bb Bir6sag stb.) onkényesen nyultak bele a valasztasi torvényekbe.
Hogyan? Mit kifogasolt Texas és a hozza csatlakozo tagallamok?

Pennsylvaniaban Kathy Boockvar demokrata allamminiszter (secre-
tary of state) obnkényesen hatalyon kiviil helyezett j6 par olyan szaba-
lyozast, amely a tavol szavazok alairasainak hitelesitésére vonatkozott,
és tobbek kozt azzal érvelt, hogy a valasztasi bizottsagok nem érvény-
telenithetnek szavazoélapot alairas-elemzéssel — ezen érvelése viszont
teljesen egyértelmiien ellentétes a pennsylvaniai szabalyozassal. Sét,
Boockvar elrendelte azt is, hogy a beérkezett levélszavazatokat a va-
lasztasok napja el6tt nyissak fel, és ha ,hibas” a kitoltés, keressék fel
a szavazot, felajanlva a ,javitas” lehet6ségét. A szavazatjavitas (ballott
curing) ezen gyakorlatat a demokratak sokfelé igyekeznek meghonosi-
tani. Minderre viszont a helyi toérvények egyértelmiien nem adnak le-
hetdséget, igy aztan egyes megyék eleget tettek Boockvar kérésének,
masok nem — ez pedig nyilvanvalban sérti a szavazéi egyenldséget.

Philadelphia varosa és Allegheny megye természetesen megfogadta
az allamminiszter ,kérését”, viszont a szavazatszamlalas éjszakajan le-
takartak az ablakokat, és a republikanus megfigyel6ket nem engedték
kozel az éptliletekhez. Az is el6fordult, hogy késo6 éjjel hazakiildték a
szamlalékat, mondvan, reggel befejezik a munkat, majd néhanyan ma-
radtak, és mégis folytattak a szamlalast. Amikor kitort a botrany, ko-
zOlték: mindenkit biztositanak afelél, hogy 6k nem csaltak.

Bar a helyi torvények egyértelmiien a valasztas napjan este nyolc
orat hatarozzak meg a tavol szavazok szavazolapjai beérkezési hatar-
idejének, a demokrata tobbségii helyi Legfels6bb Bird6sag a pennsylva-
niai Demokrata Part bir6sagi beadvanyanak helyt adva harom nappal
a valasztasok napja utanig kiterjesztette a hataridét, hivatkozva a tag-
allami alkotmany azon kitételére, amely szerint a valasztasoknak ,sza-
badnak és egyenlének” kell lennitik.

A republikanusok természetesen fellebbeztek a washingtoni Legfel-
s6bb Bir6saghoz, de az oktoéber 19-én — alig harom héttel a valasztasok
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el6tt — elutasitotta a beadvanyt, majd még egyszer elutasitotta oktéber
28-an, habar harom bir6é — Samuel Alito, Thomas Clarence és Neil Gor-
such — kiillonvéleményt fogalmazott meg, miszerint a dolog ,nemzeti
jelent6ségli” lett volna.

Georgiaban a republikanus allamminiszter, Brad Raffensperger peren
kiviill megegyezett a georgiai Demokrata Parttal 2020 marciusaban,
hogy Ggy valtoztatjak meg a torvények altal megkovetelt alairas-ellen-
6rzés modjat, hogy lényegében lehetetlen legyen elutasitani egy-egy
elvileg érvénytelen levélszavazatot azért, mert a rajta szerepl6 alairas
nem egyezik a szavaz6 nyilvantartott alairasaval. S6t, a megegyezésben
azt is kikototték, hogy a helyi demokratak altal kijelolt szakért6 altal
osszeallitott valasztasi atmutatét kell kiadni.

Michiganben Jocelyn Benson demokrata allamminiszter annak el-
lenére kikiildette minden regisztralt szavazénak a levélszavazolapokat,
hogy erre a torvények nem adnak neki lehet6séget, majd agyszintén
torvényellenesen engedélyezte, hogy a szavazok alairasuk igazolasa
nélkil igényeljenek levélszavazoélapot online. A Detroitot magaban fog-
lal6 Wayne megye valasztasi hivatalnokai raadasul egyszeriien igno-
raltak a levélszavazatok esetében az alairas-igazolasi kovetelményeket.

Wisconsinban a demokrata er6dnek szamit6é varosok — Green Bay-
ben, Kenoshaban, Madisonban, Milwaukeeban és Racine-ban — kiil6n-
féle kozterein helyeztek ki a biztonsagi kovetelményeknek meg nem
felel6 szavazoéladakat a levélszavazatok osszegytijtésére, holott a helyi
torvények vilagosan kimondjak, hogy a levélszavazatokat a helyi jegy-
z6nek kell elkiildeni, és a masképp leadott szavazatokat nem lehet sza-
mitasba venni. S6t, arra biztattak az embereket, hogy valljak magukat
»Orokre korlatozottnak” — a lehet6ség eredetileg a tartdésan fogyatéko-
sok és betegek szamara van fenntartva, és mentesit a személyazonos-
sagi és alairasi kovetelmények alol.
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Marc Elias, a laxista szabalyok jogasza

A demokratak laxista szavazasi szabalyok meghozatalat célz6 akcibit
Marc Elias vezeti,®® a Perkins Coie tigyvédi iroda prominens munkatar-
sa, amely dolgozik demokrata toppolitikusoknak (Obama, Hillary Clin-
ton stb.), valamint olyan vallalatoknak is, mint a Twitter, a Facebook,
az Intel, a Google és az Amazon. Elias kozrem{ikodott John Kerry
2004-es és Hillary Clinton 2016-os kampanyaban is, és 6 allitotta 0sz-
sze a 2016-os orosz valasztasi beavatkozasroél sz6l6 demokrata elmélet
egyik alapjaul szolgalé Steele-dossziét (az elmélet nem igazolédott).
2020—-21-ben pedig a Biden-kampany és a Nemzeti Demokrata Bizottsag
(a Demokrata Part vezet6 testiilete) részérdl 6 reagalt a Donald Trump
altal inditott valasztasi perekre — 65-b6l 65-6t meg is nyert. A New York
Times szerint 6 ,az egyik legfélelmetesebb valasztasi jogasz’, és ,az
egyik legbefolyasosabb, nem valasztott demokrata Washingtonban”.®®
A Politico szerint Elias ,meghataroz6 erd, ami az amerikai valasztasi
jogot illeti”. ,A demokratak Gjraszamlalé kirdlyanak” is nevezik.”®
Elias 1998 6ta perelt demokrata politikusok nevében kisebb-nagyobb
valasztasokat, féleg Gjraszamlalasi tigyeket, és legtobbszor megnyerve
a pereket. Példaul 2008-ban Minnesotaban 8 hénapos Gjraszamlalasi
akcioval forditott meg egy valasztast, amit a republikanus jelolt 727
szavazattal el6szor megnyert, majd Eliasék akci6ja utan 312 szavazattal
elvesztett. Ezzel meglett a demokrataknak az ObamaCare megszavaza-
sahoz sziikséges 60 f6s szenatusi szupertobbsége. Ekkor a demokratak
nem tekintették a demokracia elleni 1épésnek a valasztas beperlését.”!
2020-ban Elias amellett érvelt, hogy szavazatok tomegei maradnak
szamolatlanul, valamint hogy hiba érvénytelennek venni és nem meg-
szamolni azokat a levélszavazatokat, amelyeken az alairas nem egyezik
a nyilvantartottal.”? Annak ellenére érvelt igy, hogy ez az egyezési ko-
vetelmény épp az egyik f6 biztositéka a személyazonossagnak. Elias
igy aztan a lehet6 leglazabb szavazasi szabalyok mellett all ki — és pe-

68 Marc Eliasrol lasd: Fund—Spakovsky 2021, 7. fejezet. Hemingway 2021, 333-470.
69 Vogel-Mazzei 2018.

70 Vogel 2014.

71 Hemingway 2021, 371-408.

72 Elias 2020.
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rel. Tobbek kozt el akarja érni, hogy ne politikai 6nkéntesek dolgozza-
nak a szavazokorzetekben, hanem kormanyzati alkalmazottak, akik
tobbnyire demokrata szavazok. Valamint azt is, hogy azok szavazatat
is érvényesként szamoljak, akik nem regisztraltak, raadasul rossz hely-
re mentek szavazni.

Eliasék és az érveléseiket alatamasztani hivatott professzorok rend-
szerint azzal a paternalista és rasszista érveléssel allnak el6, hogy a fe-
kete és spanyol ajka szavazok nem képesek a maguk bonyolultsagaban
felfogni a szavazasi szabalyokat. Példaul Charles Stewart, az MIT poli-
tikatudomany-professzora szerint a rosszabb felfogasu, .kevésbé szo-
fisztikalt” szavazok ,tobbnyire afroamerikaiak”.”

A demokratak Marc Elias vezetésével beperelik azokat a tagallamo-
kat, amelyek nem felelnek meg az altaluk jonak tartott, meglehetésen
laxista, a szabalytalansagok lehet6ségének tag teret ado szavazasi sza-
balyoknak, melyeket 6k a ,szavazasi szabadsag” védelmében kezdemé-
nyeznek. A tagallami vezet6k altalaban peren kiviil megegyeznek, és
engednek Eliasék koveteléseinek. Ezt nevezik sue-and-settle techni-
kanak (kb. ,perelj és egyezz meg”). 2020 tavaszan példaul az Eliashoz
kothets csoportok beperelték Eszak-Karolinat, hogy fellazitsak a le-
vélszavazatokra vonatkozo szabalyokat. Ahelyett, hogy vallalta volna
a pert, Eszak-Karolina demokrata fougyésze inkabb megegyezett Elia-
sékkal.”* Az Elias-féle akciok egyik pénziigyi szponzora — irta a New
York Times™ és a Washington Post is"® — Soros Gyorgy volt, 5 millié
dollarral.

Kovetkeztetések

Tanulmanyomban bemutattam, hogy a 2020-as amerikai elndkvalasz-
tassal Osszefliggésben, de nem csak azzal szemben megfogalmazott
aggodalmak az esetleges valasztasi szabalytalansagokat (esetleg tuda-
tos csalasokat) illet6en egyaltalan nem 1égb6l kapottak. Donald Trump

73 Fund-Spakovsky 2021, 1800.
74 Speakermoore.com 2020.

75 Haberman 2015.

76 Barnes 2016.



EVFOLYAM - 4. SZAM

5.

144 SZILVAY GERGELY

az agynevezett popular vote-ban, vagyis az 9sszes leadott szavazatok
szamat tekintve valoban tobb millidval vesztett Joe Bidennel szemben
2020 novemberében, am az amerikai valasztasi szabalyok sajatossagai
miatt Biden gy6zelme valdjaban csak 22 ezer szavazaton mulott. A ta-
nulmany elején idézett szakirodalom szerint az amerikai valasztasok
torténelmének jellemz6 karakterisztikuma a szabalytalansag, de ez
a kortars valasztasokra nem igaz, azokon egyrészt nagyon csekély en-
nek esélye, masrészt viszont — ennek némileg ellentmondé kovetkez-
tetés — nehéz felderiteni.

Ebbél kifolyblag nem az a f6 kérdés, hogy valéban torténtek-e sza-
balytalansagok 2020-ban és barmikor maskor, hanem a szabalytalan-
sagoknak és esetleges csalasokra lehet6séget teremt6 szabalyozasokra
kell koncentralni. Mar csak azért is, mert a valasztasok integritasa
legitimal6 erd: ha a megfelel6 szabalyozas miatt fel sem meriilhet a csa-
las és szabalytalansag gyanuja, az stabilabb kormanyzast jelenthet. Azt
is kimutattam, hogy sokkal kisebb mértékii szabalytalansagok is ele-
gendbek lehettek volna a 2020-as elnokvalasztasi eredmény befolya-
solasara.

Tanulmanyomban a valasztasi szabalytalansagok gyanuajat megala-
pozo6 ellentmondasos szabalyozasokat, szabalyathagasokat mutattam
be. J6 résziik annyira megalapozott volt, hogy pereskedtek miattuk
a szigoritasért vagy torvénybetartasért harcolok, sét, pert is nyertek
az érintett megyékkel, tagallamokkal szemben. Talan nem szorul kii-
lI6nosebb bizonyitasra, hogy a személyazonossag igazolasanak anoma-
lidi, az absentee ballotting, a ballott harvest, az early voting, a valasztasok
napjanak valasztasi szezonna bévitése, a partkozi szamlalobizottsagok
hianya, a regisztraciés nyilvantartasok elavult mivolta, az elhunyt és
elkoltozott szavazok nyilvantartasa egyittesen tag teret biztosit az
esetleges valasztasi szabalytalansagoknak, extrém esetben csalasnak.
Nevezetesen els6sorban is noveli a lehet6ségét a valasztod szavazata
megvaltoztatasanak, a mas nevében val6 voksolasnak (példaul halot-
tak), a tobb voks leadasanak (példaul elkoltozottek), a jogosulatlan sze-
mély altali voksolasnak (példaul illegalis migransok).

Még érdekesebb, hogy az amerikai baloldal ragaszkodik ezekhez a
laxista szabalyozasokhoz, s6t, pereskedik azért, hogy minél lazabbak
legyenek a szavazasi szabalyok.
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Hogyan lehetne elejét venni a csalasgyaniknak? John Fund és Hans
von Spakovsky szerint: 1. rendben kellene tartani a valasztoi regiszt-
raciés nyilvantartasokat; 2. a tagallamoknak meg kellene kovetelnitik
a fényképes igazolvanyt mind a személyes, mind a tavolléti szavazas
esetében; 3. teljes hozzaférést kellene adni a valasztasi megfigyel6knek
a szavazatszamlalas folyamatahoz; 4. nem szabad engedélyezni a sza-
vazatszamlalast a valasztasok napja el6tt; 5. a tagallami torvényhozas-
nak meg kellene tudnia akadalyozni, hogy a hivatalnokok megszegjék
vagy elszabotaljak a szabalyok betartasat; 6. nem szabad engedélyezni
az automatikus valasztéi és a valasztasok napjan valo regisztraciot.””

Magyarorszagrol nézve eme felvetések teljesen evidensnek t{innek,
épp az a furcsa, hogy a demokracia egyik fellegvaranak tartott Ameri-
kai Egyestlt Allamokban nem azok, és kiizdeni kell értiik, masok pedig
ellentik kitizdenek. Val6szinii, hogy ha a magyar szavazasi rendszer olyan
lenne, mint az amerikai, a nemzetkozi kozosség aligha fogadna el a va-
lasztasaink végeredményét.

Tanulmanyombdl kit{inik, hogy valéban komoly aggodalmak vethe-
toék fel az Amerikai Egyesiilt Allamokban a valasztasok tisztasagaval
kapcsolatban, ha nem is konkrét csalasgyana formajaban, hanem mert
a laxista szabalyozas sok tagallamban egyszeriien tag teret biztosit az
esetleges szabalytalansagoknak, melyek szoros valasztasok esetén nem
feltétleniil hanyagolhaték el a végeredményt tekintve. Hogy a kis-
kapukat bezarjak-e, az a jové amerikai politikai kiizdelmeinek kérdése.
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